Zaznam zo zasadnutia Vyboru pre deti a mladez Rady vlady Slovenskej republiky
pre 'udské prava, narodnostné menSiny a rodovi rovnost’
Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR, Bratislava, 10. marca 2015,
10.00 hod. zasadacia miestnost’ ¢. 117

Pritomni (vratane zicastnenych v zastupeni): vid’ podl'a prezencnej listiny

OspravedlIneni: Stefan Matula, Ol'ga Nachtmannova, Michal Krivosik, Milan Tomka, Andre;j
Barborka, Michal Malarik

Nepritomni: Cubica Libova, Darina évébyové, Tomas Huna

Program rokovania:
1. Otvorenie
2. Kontrola plnenia uzneseni, aktualizacia personalneho obsadenia vyboru
spojenda s volbou druhého podpredsedu vyboru, aktualizdcia pracovnych
skupin vyboru
3. Informécia o zasadnutiach Rady vlady SR pre T'udské prava, ndrodnostné
mensiny a rodovu rovnost’ a Celostatnej stratégii ochrany a podpory l'udskych
prav v Slovenskej republike
4. Sprava o plneni uloh vyplyvajicich z Narodného akéného planu pre deti na
roky 2013-2017 za rok 2014 a navrh na jeho aktualizaciu
5. Informacia o navrhu zdkona, ktorym sa meni a dopliiia zakon &. 36/2005 Z. z. o
rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
6. Rozne
a) Informacia o projekte ,,Detom priatel'ska komunita“
b) Informacia o plneni strategického ciel’a ¢. 5 Narodnej stratégie na ochranu
deti pred nasilim
c) Téma ,prava dietata* po¢as SK PRES 2016
d) Informacia o uskutoénenych aktivitich v ramci Medzinarodného roka
rodiny 2014.

1. Otvorenie

Jozef Burian, predsedajuci, Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny SR

- otvoril zasadnutie vyboru.

- Vnadvéznosti na potvrdenie uznaSaniaschopnosti vyboru vyzval na pripadné doplnenie
navrhu programu rokovania vyboru.

- informoval o doplitujuicom navrhu do bodu ¢. 6 Rozne, a to na zaklade ziadosti riaditel’ky
Centra pre medzindrodnopravnu ochranu deti a mladeze Andrei Cisdrovej o prezenticiu
pripravy Narodného projektu ,Podpora Centra pre medzindrodno-prdvnu ochranu deti
a mladeze*.

- Clenovia a ¢lenky schvalili program vyboru V rozSirenom zneni.

2. Kontrola plnenia uzneseni, aktualizacia personalneho obsadenia vvboru spojena s
vol’bou druhého podpredsedu vyboru, aktualizacia pracovnvch skupin vvboru

Janka Divincova, tajomnicka Vyboru pre deti a mladez
- informovala, ze sekretariat vyboru neeviduje ziadne nesplnené ulohy z prijatych uzneseni
vyboru.




- vyzvala zastupcov Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR, aby vybor informovali o
tom, ako postupuju legislativne prace na priprave Ndvrhu zakona o komisarovi pre deti a
komisarovi pre osoby so zdravotnym postihnutim; doplnila, Ze naposledy bol material
predmetom rokovania vyboru vo faze pred jeho predlozenim do medzirezortného
pripomienkového konania, kedy vybor material odporucil do d’alSicho legislativneho konania.
Aktudlne bolo ukoncené medzirezortné pripomienkové konanie — informacia ma preto
smerovat’ k obsahu zmien, ku ktorym v predchadzajiucom procese doslo.

Nadezda Sebova, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

- informovala, ze Navrh zakona o komisarovi pre deti a komisdrovi pre osoby so zdravotnym
postihnutim je po vonkajSom pripomienkovom konani, ktoré trvalo celkovo 42 dni. Bolo k
nemu uplatnenych 153 pripomienok, z toho 17 zasadnych. Zasadné pripomienky uplatnilo
Ministerstvo spravodlivosti SR, Ministerstvo financii SR, Generalna prokuratira,
Ministerstvo vnutra SR, Ministerstvo zdravotnictva SR. ISlo prevazne o spresiiovacie a
legislativno-technické pripomienky. Mimo rdmca medzirezortného pripomienkového konania
prebiehali podrobné a rozsiahle rokovania s Narodnou radou Slovenskej republiky vzhl'adom
na jej pripomienky k casti tykajtcej sa sposobu voI'by komisarov. P6vodny navrh obsahoval
mechanizmus vol'by komisara, ktory spocival v navrhu 15 poslancov. Momentalne je to na
navrh poslanca a na navrh prislusného vyboru. Prislusny vybor si zriad'uje Narodné rada SR
na volebné obdobie sama. Co sa tyka overovania podmienok zvolitelnosti, tie nebude
overovat’ kancelaria Narodnej rady SR, ako bol pdvodny navrh, ale prisluSny vybor Narodne;j
rady SR. Dalej zmeny nastali v dolozke vplyvov vzhladom na posun terminu uéinnosti
zakona z 1. jula 2015 na 1. september 2015. Tu sa primerane prestvali finan¢né prostriedky
na krytie zékona z roku 2015 na rok 2016.

Zaver: Vybor zobral na vedomie informaciu o postupe legislativnych prac na navrhu zdkona
o komisarovi pre deti a komisarovi pre osoby so zdravotnym postihnutim a oboznamil sa so
zavermi medzirezortného pripomienkového konania k navrhu zakona

Janka Divincova, tajomnicka Vyboru pre deti a mladez

- pritomnych informovala o personalnych zmenach, ku ktorym doSlo v ramci vyboru a ktoré
su vyznamnejSiecho charakteru. S ucinnostou od 1.1.2015 verejnd ochrankyna prav, Jana
Dubovcova stiahla nominaciu zastupcu svojej kancelarie vo vybore z finanénych dévodov,
kedy jej schvaleny rozpocet neumoziiuje personalne posilnit’ vlastny turad a aktuédlna
vytaZzenost zamestnancov jej kancelarie brani v zapojeni sa do prace vyboru; tajomnicka
vyboru veri, Ze toto rozhodnutie je docasné a verejna ochrankyna prav prehodnoti svoj postoj.
Uviedla, Ze zo strany vyboru bude v kazdom pripade spolupraca s verejnou ochrankynou prav
aj nad’alej zachovana formou d’alSej komunikacie a prizyvanim do aktivit, ktoré¢ organizuje
vybor. Druhou zasadnou zmenou je ukonéenie poOsobenia Ondreja Galla, druhého
podpredseda vyboru, v Rade mladeze Slovenska (a tym aj vo vybore). Je preto potrebné
uskuto¢nitt nova volbu druhého podpredsedu vyboru. V zmysle Statatu vyboru,
podpredsedom vyboru, ktorého vymenutva alebo odvolava predseda vyboru na navrh ¢lenov
vyboru, je ¢len vyboru, ktory zastupuje organizaciu zaoberajucu sa problematikou mladeze
alebo je odbornikom, ¢i zastupcom akademickej obce preukazatelne sa angazujicim v oblasti
mladeze. To znamena, Ze druhy podpredseda vyboru sa na pode vyboru voli len z tych ¢lenov
vyboru, ktori zastupuju organizacie zaoberajuce sa problematikou mladeze. Konkrétne ide
0 Elenu Valenteje — zo ZdruZenia informaénych a poradenskych centier mladych ZIPCeM,
Juraja Kralika z eRka a Stefana Matulu z Detského fondu Slovenskej republiky. Pan Matula
sa z dnesného rokovania vyboru ospravedlnil. V pripade absencie navrhu kandidata zostane
funkcia druhého podpredsedu neobsadena, €o principidlne neznamené vazny zasah do chodu




vyboru, nakolko institucionalne prepojenie vo vztahu k rade vlady zostava zachované
prostrednictvom prvého podpredsedu vyboru. Pan Gallo zaroven avizoval, ze sa bude rad aj
nad’alej zucastnovat’ zasadnuti vyboru, o sekretariat S oh'adom na jeho angaZovanost’ a
odborny vklad privital. Z dne$ného zasadnutia vyboru sa ospravedInil z dévodu kolidujicich
povinnosti.

Jozef Burian, predsedajuci, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

- konstatoval, ze zo strany moznych kandidatov nebol prejaveny zaujem 0 neobsadenu
funkciu druhého podpredsedu vyboru.

- pripomenul, Ze iné vybory rady vlady maju zvoleného len jedného podpredsedu vyboru

- vratil sa v diskusii k informacii o navrhu zakona komisara pre deti a komisara pre osoby so
zdravotnym postihnutim; pripomenul, ze posledna schddza narodnej rady sa uskuto¢ni
v novembri roku 2015 a ak sa nepodari zvolit komisara pre deti a komisara pre 0soby so
zdravotnym postihnutim, rieSenie uvedenych komisarov sa moze predizit aj na viac
kalendarnych mesiacov. Buduci uchadzaci na funkciu komisara musia ziskat' aj podporu
piatich renomovanych organizacii zaoberajticich sa touto problematikou.

- podotkol, Ze nominacie na komisarov musia vychadzat zich odbornych skusenosti, ich
vSeobecnej popularity a ich renomé v oblasti, v ktorej robia a nie politickych nominacii.

Peter Guran, prvy podpredseda Vyboru pre deti a mladez

- vyjadril I'itost’, Ze odchadza druhy podpredseda Vyboru pre deti a mladez p. Ondrej Gallo a
uviedol, ze jeho c¢innost vo vybore bola skutone mimoriadne aktivna. Zapajal sa do
mnozstva aktivit, ¢i uz sa tykali participécie deti, ¢i reprezentacie v Rade vlady SR pre I'udské
prava, narodnostné mensiny a rodovu rovnost’. Z tohto dovodu mu v mene vsetkych vyslovil
pod’akovanie za mimoriadne dobrtl a vel'mi 'udskti a odbornt spolupracu. Uviedol, Ze by bolo
potrebné na vybore tento jeho rozmer ¢innosti zdoraznit’ a zaroven, v ¢o aj pevne veri, ze p.
Gallo bude v buducnosti v Strukturach, kde ztroé¢i vSetky jeho sktsenosti a bude s vyborom
nad’alej spolupracovat’.

- ¢o sa tyka potreby vol'by d’alsieho podpredsedu vyboru, pripomenul, ze rozhodnutie Vyboru
pre deti a mladez mat’ dvoch podpredsedov bolo zalozené na odlisnych témach, na tom, ze
kazdy z podpredsedov ma svoj $pecificky zaujem, informacie, skisenosti v inej oblasti; z toho
dévodu by bolo dobré, aby boli vo vybore dvaja podpredsedovia. Prava deti su pokryté
medzinarodnymi dohovormi a jednozna¢ne Dohovorom OSN o pravach deti. Medzinarodny
dokument v oblasti mladeze neexistuje, ¢ize viac menej ide 0 ovel'a §irSiu a rozmanitejSiu
tematiku, ktord sa nemoZze opriet o medzindrodnl legislativu. Podotkol, Ze je tu moznost
pokracovat’ aj s jednym podpredsedom tak, ako je to vo vSetkych ostatnych vyboroch, pokial’
niekto neciti potrebu formulovat’ Specificky problémy mladeze. Zaroven podla jeho nazoru,
pokial by nebolo mozné mat vo vybore druhého podpredsedu, bez nejakych vécsich
problémov bude urcite mozné proceduralne fungovat, ked’ze stretnutia vsetkych vyborov
Spolo¢ného sekretariatu vyborov s dostatocne transparentné, aby sa zaleZitosti z obidvoch
tém dostatoc¢ne prediskutovali.

Jozef Burian, predsedajuci, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

- pod’akoval sa druhému podpredsedovi Vyboru pre deti a mladez p. Gallovi. Vyjadril
poteSenie, ze p. Gallo prejavil zaujem zacastiovat’ sa na zasadnutiach vyboru aj nad’ale;j.
Informoval, Ze bol jednym z prvych, kto zaviedol novi kultaru vyboru.

- pritomnych informoval, Ze rad privita vo vybore aj druhého podpredsedu vyboru, tak ako to
bolo doposial a urcite budi prebiehat’ neformdalne diskusie S ¢lenmi vyboru, na zéklade
ktorych sa najde schodné riesenie.




- uzatvoril diskusiu so zaverom, v zmysle ktorého vybor konsenzualne suhlasi s odlozenim
rieSenia obsadenia postu druhého podpredsedu vyboru na nasledujice rokovania vyboru.

Janka Divincovd, tajomnicka Vyboru pre deti a mladez

- informovala, ze vybor mé potrebu aktualizovat’" aj stav v pracovnych skupinach, ato
z dovodu, zZe v nich doslo k personalnym zmenam.

- pritomnych informovala, ze ¢lenkou Vyboru pre deti a mladeZ uz nie je zastupkyna
Slovenského vyboru pre UNICEF p. Alexandra Drakova, nahradila ju p. Eva Dzurindova.
Povodne p. Drakova viedla pracovnu skupinu pre tvorbu mechanizmu participacie deti pri
tvorbe politik na pdde vyboru. Téato pozicia po jej odchode z vyboru zostala neobsadena;
pritomnym ¢lenom vyboru tajomni¢ka navrhla, aby vedenie tejto pracovnej skupiny prevzal
prvy podpredsedu Vyboru pre deti a mladez Peter Guran, ktory sa zaoberal Specidlne
pripravou Vseobecného komentdra €. 12 na pdde vyboru OSN.

- informovala o potrebe zrusenia pracovnej skupiny, ktora bola poverena pripravou navrhu
zakona o komisaroch z dovodu naplnenia jej mandatu.

- taktiez uviedla, Ze v priebehu roka 2015 sa bude vytvarat’ z irovne Spolo¢ného sekretariatu
vyborov viacero pracovnych skupin vyboru, ktoré maju prispiet k naplneniu niektorych
cielov NAPD, ktoré gestoruje alebo spolugestoruje priamo Vybor pre deti a mladez. Ide napr.
o pracovnu skupinu pre zber Udajov, ¢i pracovnu skupinu pre rieSenie otdzok zabezpecenia
garancie reSpektovania prav dietata v podnikatel'skom sektore (v nadvédznosti na prijatie
Vseobecného komentara vyboru OSN €. 16). Avizovala tym, Ze sa vytvara priestor pre ¢lenov
aclenky vyboru na pracu v tychto pracovnych skupinach ana odporucanie externych
expertov. Podotkla, ze agendu bude komunikovat’ aj nad’alej elektronicky.

Jozef Burian, predsedajuci, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

- uviedol, Ze menovanie Petra Gurana za veduceho pracovnej skupiny a odloZenie volby
druhého podpredsedu vyboru do budiceho obdobia, je rozumnym riesenim; vybor vyslovil
s uvedenym konsenzudalne suhlas.

Zaver: Vybor zobral na vedomie informaciu o ukonceni Clenstva druhého podpredsedu
vyboru pre deti a mladez Ondreja Galla vo vybore z dovodu ukoncenia pdsobenia v Rade
mladeZe Slovenska, ktora ho do vyboru nominovala. Viaceri ¢lenovia vyboru adresovali
p. Gallovi pod’akovanie za jeho aktivne a odborné pdsobenie vo vybore, pricom vyjadrili
nadej na d’alSiu spolupracu v problematike ochrany prav dietata a mladeze. Vzhl'adom k
tomu, Ze nikto z ¢lenov vyboru opradvnenych kandidovat’ na funkciu druhého podpredsedu
vyboru neprejavil o funkciu zdujem, vybor nepristipil k voI'be druhého podpredsedu vyboru.
Funkcia prvého podpredsedu vyboru zostava zachovana a jej prostrednictvom aj
inStituciondlne prepojenie na Radu vlady Slovenskej republiky pre I'udské prava, narodnostné
mensiny a rodovl rovnost’.

Vybor zobral na vedomie informaciu o stiahnuti nominacie zastupkyne verejnej ochrankyne
prav vo vybore.



3. Informacia o zasadnutiach Rady vlady SR pre Pudské prava, narodnostné mensiny a
rodovu rovnost’ a CeloStatnej stratégii ochrany a podpory 'udskvch prav v Slovenskej

republike

Milan Kolldr, Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zdlezitosti SR
- podakoval za slovo a stru¢ne informoval o zasadnutiach Rady vlady pre l'udské prava,
narodnostné mensiny a rodova rovnost' (dalej ,,rady®), ktord od ostatného zasadnutia
Vyboru pre deti a mladez zasadala dvakrat, v oktobri a decembri 2014; nasledujice
zasadnutie avizoval na 11. marec 2015. Predmetom 18. zasadnutia rady bol okrem
informdcie o priprave Celostatnej stratégie ochrany a podpory l'udskych prav v Slovenske;j
republike a schvalovania rokovacieho poriadku rady material predlozeny Ministerstvom
prace, socidlnych veci a rodiny SR ,,CelosStatna stratégia rodovej rovnosti a Akény plan
rodovej rovnosti v Slovenskej republike na roky 2014-2019%, ktory bol jednohlasne
schvaleny. Hlavnym bodom programu 19.-teho, teda predchadzajiceho zasadnutia rady
vlady, ktoré¢ sa konalo 1. decembra 2014 bola rozprava a hlasovanie o navrhu Celostatnej
stratégie ochrany a podpory l'udskych prav v Slovenskej republike a po diskusii k navrhu
rada (poc¢tom hlasov 30 za, 0 proti, 3 sa zdrzali) schvalila uznesenim rady ¢. 121 navrh
Celostatnej stratégie ochrany a podpory l'udskych prav v Slovenskej republike a odporucila
vlade Slovenskej republiky material prijat. Clenom rady bolo umoznené zaslat’ vyjadrenie k
hlasovaniu v termine do 5. decembra 2014 sekretariatu rady a tito moznost’ vyuzilo 12
¢lenov Rady za obc¢iansku spolo¢nost’ a ich vyjadrenia tvoria sucast Uznesenia €. 121.
Dalsim bodom programu bol materidl Ministerstva zahraniénych veci a eurdpskych
zélezitosti SR ,,Dodrziavanie I'udskych prav v Slovenskej republike v kontexte odporucani
druhého kola univerzalneho periodického hodnotenia Rady OSN pre l'udské prava“. Rada
vlady jednomyselne vzala tento materidl na vedomie. TaktieZ jednomyselne vzala na
vedomie ,,Spravu o stave pouzivania jazykov narodnostnych mensSin na uzemi Slovenske;j
republiky za obdobie 2013-2014%. Predmetom rokovania rady bol aj ,,Navrh koncepcie boja
proti extrémizmu na roky 2015-2019 predlozeny Ministerstvom vnutra SR. Vzhl'adom na
skutocnost’, Ze materidl v tom Case nebol eSte predlozeny na medzirezortné pripomienkové
konanie, bol po dohode s gestorom stiahnuty z rokovania a opidtovne sa rada tymto
materialom zaoberala na zasadnuti, ktoré sa uskutocnilo dia 11. marca 2015.
- informoval, ze navrh CelosStatnej stratégie ochrany a podpory l'udskych prav bol
schvaleny vladou Slovenskej republiky dna 18. februara 2015. Slovenska republika sa tak
stala jednou z dvoch krajin Eurdpskej unie po Holandsku, ktoré maji vnutrostatnu stratégiu
Pudskych prav. K materidlu boli na rokovani vlady Slovenskej republiky uplatnené dve
pripomienky Ministerstva kultiry SR, tie boli zapracované a doslo tak k uprave ramcov uloh
5.3 a6.1. V kontexte prebichajuceho legislativneho procesu presunu agendy koordinacie
uloh v oblasti I'udskych prav z Ministerstva zahrani¢nych veci a eurdpskych zélezitosti SR
na rezort spravodlivosti doSlo k posunu terminov plnenia jednotlivych uloh uzneseni k
stratégii, a to o pol roka tak, aby ich plnenie plynule preslo na nového gestora. Upozornil, Ze
celkom iste pritomni postrehli aj mnohé diskusie o uvedenej stratégii v médiach. Ubezpecil
vSetkych, Ze stratégia bola vypracovand v ramcoch vnuatroStatnej legislativy a
medzinarodnopravnych zaviazkov Slovenskej republiky. Prijatim stratégie sa vytvoril novy
priestor pre iniciovanie Sirokej odbornej diskusie o jednotlivych partikularnych
ludskopravnych otazkach. V uzneseni k stratégii st jasne definované a terminované
jednotlivé kroky a je na jednotlivych gestoroch, aby pristapili k ich plneniu.
- na zaver pod’akoval vSetkym, ktori sa na priprave stratégie podiel’ali; priloha spracovana
v gescii Vyboru pre deti a mladez bude sluzit’ ako ramec pre d’alSie verejné politiky v oblasti
prav deti.




Zaver: Vybor vzal na vedomie informaciu o zasadnutiach Rady vlady Slovenskej republiky
pre l'udské prava, ndrodnostné menSiny a rodovi rovnost, Celostatnej stratégii ochrany a
podpory l'udskych prav v Slovenskej republike a prechode kompetencii v oblasti koordinacie
T'udskych prav na rezort spravodlivosti.

4. Sprava o plneni uloh vyplyvajicich z Narodného akéného planu pre deti na roky
2013-2017 za rok 2014 a navrh na jeho aktualizaciu

Janka Divincovd, tajomnicka Vyboru pre deti a mladez

- uviedla, Ze Narodny akcny plan pre deti na roky 2013-2017 (d’alej len ,,Narodny akény
plan®) je jednym z kIaiCovych dokumentov v gescii Vyboru pre deti a mladez. Predkladany
material je druhou spravou v poradi, pricom reflektuje odpocet za rok 2014 a zaroven material
aktualizuje aj pre d’alSie obdobie. Material bol pripraveny na pode vyboru nie priamo ¢lenmi
vyboru, ale s ich spolupracou, pretoze bol pripraveny sietou kontaktnych bodov, ktoré su
zriadené na jednotlivych rezortoch. Tato siet’ bola minuly rok rozsirena o zastupcov d’alsich
institucii, ako je Narodné koordina¢né stredisko pre rieSenie problematiky nésilia na det'och,
Hlavné kontaktné miesto na ochranu oséb pre implementaciu Dohovoru o pravach oséb so
zdravotnym postihnutim, Generalnu prokuratiru, zéstupcov jednotlivych splnomocnencov
vlady, zastupcov samospravnych krajov. Ukdazalo sa, ze prave toto druhé kolo rozsirenia
¢lenov siete kontaktnych os6b na tie subjekty, ktoré plnia vo vzt'ahu k implementacii uloh
Néarodného akcéného planu nie ulohu gestora, ale tlohu spolupracujuceho subjektu alebo
istého spolugestora, bol krok spravnym smerom, pretoze sa velmi vyznamne posilnila
obsahova stranka jednotlivych odpoétov a vybor sa tak dostal k ovel’a hutnej$im informaciam,
aj na trovni jednotlivych regionov.

- druhy faktor, ktory zohral ulohu pri zlepSeni kvality odpo¢tu Narodného akéného planu, je
casové hladisko s tym, Ze doslo k vyraznému skrateniu terminu na predkladanie jednotlivych
odpoctov z konca marca 2015 na koniec januara 2015; vybor sa tak dostava do rezimu, kedy
dokéze material aj po prerokovani v poradnych organoch vlady predloZit’ na rokovanie vlady
SR este v prvom kvartali kalendarneho roka 2015, a vytvara sa tym relativne Siroky priestor v
priebehu roka na implementaciu tGloh.

- informovala, Ze v Narodnom akénom plane doslo k uprave parametrov niektorych tloh.
Spravidla Slo o precizaciu indikatorov alebo aktualizaciu pokial doSlo k prechodu
kompetencii zo strany zodpovednych gestorov. To, Ze sa V zaverecnom dokumente nenavrhli
nové ulohy, neodzrkadluje skutocnost’, pretoZze ndvrhy na zaradenie novych uloh na
sekretariat Spolocného sekretariatu vyborov prisli, ale vzhladom k tomu, Ze tieto navrhy
neboli este dostatoéne vykomunikované, ponechalo sa ich zaradenie otvorené na dalSie
obdobie.

- vo vztahu k uspesnému priebehu medzirezortného pripomienkového konania podotkla, ze
je vysledkom pristupu Spolo¢ného sekretariatu vyborov, ktory s jednotlivymi kontaktnymi
osobami pracuje v priebehu roka priebezne a snazi sa ich na pripravu odpoctu aktualizacie aj
metodologicky pripravit’ a zaSkolit’,

-k navrhu materialu este pred jeho predlozenim do formalneho procesu pripomienkovania a
schvalovania zorganizoval Spolo¢ny sekretariat vyborov Koordinacné stretnutie, kde SO
vsetkymi zainteresovanymi subjektmi (s mimovladnymi organizaciami, s ¢lenmi vyboru, s
danymi kontaktnymi osobami) vykonzultoval kazdu jednu tlohu NAPD, ¢o nasledne
limitovalo pocet pripomienok na minimum. K materialu obdrzal vybor len jednu zasadnu
pripomienku, ktorou rezort kultury precizoval vlastny odpocet tlohy.

- zhrnula, ze materidl sa predklada do d’alSiecho konania bez rozporov, to znamend, ze po
prerokovani na pode vyboru bude dia 11. marca 2015 predlozeny na rokovanie Rady vlady




pre l'udské préva, narodnostné mensSiny a rodovi rovnost’ a nésledne bude v aprili 2015
predlozeny na rokovanie vlady Slovenskej republiky.

Peter Gurén, prvy podpredseda Vyboru pre deti a mladez

- pre informaciu doplnil, Ze pripomienok bolo menej aj vd’aka tomu, ze bol zvoleny pomerne
novy, vel'mi dobry spdsob, kedy bol material s tymi, ktori ho tvorili, prerokovany este pred
medzirezortnym pripomienkovym konanim. Forma participativnosti v tomto pripade bola
vysoka ¢o naznacuje, Ze to bola dobra cesta. Ked'Zze ide o druhé hodnotenie Narodného
ak¢éného planu, do budtcna by sa malo riesit’ ako by sa d’alej zefektivnila ta ¢innost’, pri ktorej
by sa koncentrovalo na najaktualnejSie problémy v tomto obdobi. Po diskusii s tajomnickou
Vyboru pre deti a mladez p. Jankou Divincovou navrhuje pristupit’ k takej metode, kedy by
sa jednotlivi ¢lenovia vyboru stali garantmi alebo patrénmi najaktudlnejSich tém. Pri rieSeni
d’alsich problémov v priebehu roku 2015 by bol vybor zaangazovany do rieSenia tym, ze
viaceri, ktori sa pohybuju v istej oblasti, by si zobrali isti garanciu nad touto témou a vedeli
by ovela efektivnejSie a t€innejSie informovat’ aj vybor, ako jednotlivé kontaktné body, ktoré
sa nezucastnuju zasadnuti vyboru.

- vyjadril nadej, ze by to bola cesta efektivnejSej a promptnejsej prace aj informovanosti
vyboru o tom, ¢o skuto¢ne chce vybor dosiahnut’ v priebehu roka 2015.

Jozef Burian, predsedajuci, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

- vyjadril suhlas s ndzorom p. Gurana.

- pri kreovani Narodného akcéného planu rezort prace, socidlnych veci a rodiny SR narazal
na mnohé diskusie s jednotlivymi rezortmi, ktoré sa istym spdsobom branili tomu, aby
participovali tak, ako by participovat’ mali.

- taktiez suhlasil s rieSenim, kedy by jednotlivi ¢lenovia vyboru boli gestormi za konkrétne
oblasti.

Janka Divincovd, tajomnicka Vyboru pre deti a mladez

- doplnila, ze principidlne navrh smeruje k tomu, aby samotny vybor bol intenzivnejSie
vtiahnuty do priebezného monitoringu plnenia jednotlivych tloh, kedy by sa pozornost
¢lenov sustredila na maly pocet klI'aicovych problémov v ramci celej Skaly desiatok uloh, ktoré
Narodny akény plan obsahuje. Slo by oisty patronat & superviziu smerovani do
mimovladneho sektora, z dovodu, aby si bol aj mimovladny sektor vedomy istej spolutcasti
na plneni uloh. Ale, samozrejme, vSetko na principe dobrovolnosti, pokial je vobec o
navrhovany metodologicky posun zo strany ¢lenov a ¢leniek vyboru zaujem.

Jozef Burian, predsedajuci, Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny SR

- navrhol, aby boli v prvej faze vySpecifikované kl'icové problémy a d’al§i krok by mal byt
dorieSeny pocas nasledujuceho vyboru.

- poziadal p. Gurana, aby v spolupraci s tajomnickou vyboru pripravil do buduceho
zasadnutia vyboru konkrétne navrhy.

- po vyzve k hlasovaniu 0 navrhu uznesenia konstatoval jeho schvalenie v predlozenom zneni.

Zaver: Vybor sa oboznamil so zdvermi medzirezortného pripomienkového konania k Sprave
o plneni uloh vyplyvajtcich z Narodného ak¢ného planu pre deti na roky 2013 - 2017 za rok
2014 a navrhu na jeho aktualizaciu a material v predloZzenom zneni schvalil. Suc¢asne vybor
odporucil rade vlady schvalit’ Spravu o plneni tloh vyplyvajucich z Narodného akéného planu
pre deti na roky 2013 - 2017 za rok 2014 a navrh na jeho aktualizaciu.

Ref: uznesenie Vyboru pre deti a mladez ¢. 42



5. Informacia o navrhu zakona, ktorvim sa meni a doplia zakon ¢. 36/2005 Z. z. o rodine
a 0 zmene a doplneni niektorvch zakonov v zneni neskorsich predpisov

Robert Dobrovodsky, Ministerstvo spravodlivosti SR

- za rezort spravodlivosti vyjadril poteSenie, Zze zaznamenava vel'ky zaujem o novelu zakona
¢. 36/2005 Z. z. orodine aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,novela®) a ze moze spolu s p. Ivanou Mrazkovou, z Ministerstva prace,
socialnych veci a rodiny SR, ako spolugestorom, predstavit’ tento material.

- nakol’ko este stale prebieha legislativny proces, medzirezortné pripomienkové konanie este
nebolo oficidlne skonc¢ené a v poslednych tyzdnoch vznikla ,,medialna hystéria“ k tomuto
navrhu; aj vzhladom k tomu povazuje priestor na vybore za vhodné miesto, kde je mozné
ozrejmit’ jednotlivé body novely uvedené¢ho zakona. Prezentaciu s p. lvanou Mrazkovou
viedol ako otvoreny dialég, z dovodu Ze sa navzajom dopliiali.

- informoval, ze v uréitych bodoch sa novely prelinaji, na seba nadvazuju. Menia sa Styri
predpisy, ktoré do seba zapadaju a ktoré maju legislativny suvis. Uviedol najvSeobecnejSie
ciele novely. V ramci ramcového planu legislativnych tloh dostali rezorty legislativnu tlohu
predlozit’ novelu v prvom $tvrtroku 2015. Z terminového hladiska sa to zatial’ napina. Do
vlady SR musi byt’ material doruceny 31. marca 2015. Ide o novelu zdkona ¢. 36/2005 Z. z.
orodine aozmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, novelu
zakona ¢. 99/1963 Zb. o obc¢ianskom sidnom poriadku, novelu zakona ¢. 305/2005 Z. z. 0
socialnopravnej ochrane deti a o socidlnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zadkonov,
anovelu zdkona ¢. 447/2008 o peniaznych prispevkoch na kompenzaciu tazkého zdravotného
postihnutia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

- hlavnym cielom novely zakona o rodine je naplnenie programového vyhlasenia vlady.
Vlada Slovenskej republiky si dala za ciel’ viacero téz. Pokial’ ide o novelu zakona o rodine,
vybral na vybore len isty pocet cielov. Ako informoval, vietko je podrobne zdévodnené v
dovodovej sprave.

- ako jeden z cielov uviedol: Vyhybat sa umiestiiovaniu deti do ustavnej starostlivosti ako
najkrajnejSiemu rieseniu a podporit prdvo dietata od narodenia vyrastat v prirodzenom
rodinnom prostredi. Informoval o procese pripravy: V roku 2013 bola kreovana pracovna
skupina, v ktorej boli zastiipeni experti/expertky z rezortu spravodlivosti, z rezortu prace,
socialnych veci a rodiny, mimovladneho sektoru, bol tam ¢lenom pan Dr. Peter Rajnak, ktory
reprezentoval sidnu moc. Dr. Peter Rajidk je predseda pezinského sudu a zarovein predseda
Asociacie sudcov rodinného prava. Materidl bol prerokovany na viacerych forach, na
sudcovskych kongresoch, so sudcami rodinného prava, tzn. bol tam kvalifikovany hlas asi 80
sudcov z celého Slovenska, ktori budu aplikovat’ novelu zdkona o rodine a aplikuji samotny
zdkon o rodine. V tom cCase je novela eSte v Stddiu medzirezortného pripomienkového
konania, 1 ked 90 % pripomienok je uz vysporiadanych. Rezort spravodlivosti dostal 222
obyc¢ajnych pripomienok, z toho 58 zasadnych.

- uviedol vyber zakladnych zmien: ked’ze ide 0 novelu pre deti a o detoch, na podporu prav
deti a podporu ochrany deti; najdolezitejsi a nosny bod je, e sa dopiiia v zasadach zakona o
rodine, ktoré su dnes $tyri, 0 piatu zasadu, zasadu najlepSieho zaujmu dietata, ¢o vyzdvihol
na kardindlne miesto v systematike kddexu. Podotkol, Ze kodex Zakon o rodine je Cleneny na
Cast’ ,,Zasady“, ktoré maju interpretacnti ulohu, a potom na paragrafové znenie. Motivmi
predkladatela tejto Casti boli predovSetkym narodné motivy - sidna moc sa dlhodobo
dovolava na sudcovskych kongresoch od zakonodarcu, citoval ,,Dajte ndm kritéria najlepSieho
zdujmu dietata.” Povazoval to za vel'mi pozoruhodné, lebo vi¢sinou sa stidna moc v pravnom
State brani legislativcovi, aby sudnu moc zvdzoval; tu uviedol, Ze na vel'ké prekvapenie sidna
moc sama pytala od zakonodarcu akysi ,,checklist. Upozornil, ze nebolo nadefinované ¢o je
najlepSim zdujmom dietata. To je nemozné, lebo kazdé¢ dieta je individuidlne, ma




individualnu situaciu. Pokusili sa preto nadefinovat’ len kritéria. Ciel'om je posmelit’ aj sadnu
moc zakonodarcom, aby judikoval konkrétnu spravodlivost v konkrétnom rozhodnuti pre
dieta, lebo aj sama sidna moc uznala, Ze niektori kolegovia sa zakryvali bud’ alibisticky
najlep$im zaujmom diet’at’a, judikatura bola roztrzita, takze od zakonodarcu chceli isty navod.
Zaroven tu bol aj medzinarodny motiv, ked’Ze vybor pre prava dieta vo VvSeobecnom
komentari ¢. 14 v bode ¢. 50 vyslovene nabada $taty, ze je uzito¢né pripravit nevycerpavajici
a nehierarchicky zoznam prvkov popisujucich najlepsi zaujem dietata. Zoznam prvkov ktory
sa uviedol do ¢lanku 5, je nehierarchicky. Poznamenal, ze sa musela reSpektovat’ legislativna
technika tvorby zakonov, teda ak sa zacina pismenom ,,a)“, neznamena to, ze pismeno ,,a)*
ma prednost’ pred pismenom ,,b)“. To znamena, ze medzi prvkami nie je prednost’, hierarchia,
v konkrétnej situdcii moze aj nemusi sudca zohl'adnit’ isté kritéria. To znamena, ze zoznam je
pruzny. Za legislativny vzor bola vzaté rakiska pravna uprava. Rakasania pred dvomi rokmi
robili vel’ka reformu prav deti a tiez dali vo vSeobecnom obc¢ianskom zakonniku (ABGB), v
ich vSeobecnom obcianskom kodexe, na kardinalne miesto vel'mi podobnym modelom pre
sudnu moc takéto odportii¢ania. V dnesnej dobe to maju Rakusania zakomponované v § 138
ABGB. Informoval, Ze osobne konzultoval s predsedom komisiec vo Viedni, ktory na
uvedenom ustanoveni zakona pracoval, poziadal ho o par vysvetleni, aby boli pouceni od
rakuskych susedov, apredseda komisie vo Viedni uviedol, ze st pySni na uvedené
ustanovenie aj z toho hl'adiska, Ze pri jeho tvorbe nemali hlavné slovo len legislativci, ale aj
psychologovia. To znamena, Ze v novele zakona o rodine su na zaklade inSpiracie v rakiiskom
kodexe aj psychologické pojmy ako lojalita, pocit viny, ktoré budu vysvetlené podrobnejsie.
Legislativny material je vSseobecne dostupny na portali pravnych predpisov. Na medzirezortné
pripomienkové konanie, ked'’Ze sa jedna o citlivy materidl, bolo uréenych 20 pracovnych dni.
To znamena nie klasickych 10 dni, ale dala sa moznost’” vyjadrenia sa SirSej spolo¢nosti.
Prizvukoval par prvkov, a to konkrétne konflikt lojality a nasledny pocit viny. Stdna moc si
vel'mi st'azuje na to, ze diet’a sa Casto stava rukojemnikom rozhadanych rodi¢ov, ktori maja
svoje manzelské alebo partnerské spory a tie prenasaji na dieta. Uviedol, ze ked sa pytal
predsedu rakuskej pracovnej skupiny preco konflikt lojality a nasledny pocit viny, ten
Vv odpovedi uviedol, Ze sudcovia v Raktsku maju teraz taka pravomoc, Ze povedia: ,,Dokym
sa vy, rodiCia, nezbavite tych vztahovych balastov, nechod’te ku mne na pojednavanie.
PredovSetkym ,,robte vy sami so sebou poriadky vo svojich vztahoch a neprenaSajte tento
problém na dieta, aby ono sa dostavalo do konfliktu lojality — ,,chcem byt s mamou, chcem
byt s otcom* a este malo z toho pocit viny.* Podotkol, ze je to vel'mi hrubo povedané. Takze
aj sudcovia na Slovensku si od uvedeného sl'ubuju vel'a. Pre informaciu uviedol, Ze média sa
napriklad tejto skutocnosti chytili a mylne to interpretuji formou, Ze sa nebude mozné
rozvadzat. Pre informaciu taktieZ uviedol, Ze v Novom Case bol uvedeny clanok ,,Slovaci,
nesobaste sa, lebo sa nebudete moct’ rozviest™ prave kvoli tomuto kritériu, o nie je pravdou,
je to zl& interpretacia. Cielom je, aby dieta nemalo konflikt lojality. Zaroven sa V navrhu
novely zdkona mysli aj na situacie, ked diet’a je obetou domaceho nésilia vtedy, ked’ sa musi
pozerat’ na to, ako Si rodi¢ druhému, pripadne rodi¢ia navzajom ublizuji. Ciastoéne, teda aj
prednostne, sa implementuje Istanbulsky dohovor, ktory sa eSte neratifikoval, ale tymto
uznava zakonodarca situaciu, a sidna moc tomu dava tiez za pravdu, Ze dnes je pravna Gprava
zakazu styku vo forme, Ze pokial’ diet'a nie je priamo obet'ou nésilia, tzn. Ze nebolo zacaté
trestné stihanie, kde by sa preukazalo, ze dieta bolo napr. fyzicky alebo psychicky tyrané,
bude modct’ sidna moc prihliadnut’ k tomu, ze bolo sekundarne viktimizované, t.j ze bolo
nepriamou obetou. Toto sa povazuje za velky posun. Je to tak zakotvené aj v Rakusku a
povazuju to za zvySenu ochranu prav diet'at’a a najma jeho psychického zdravia.



Ivana Mrazkova, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

- kuvedenému doplnila, ze zasada lojality musi platit’ aj v podmienkach socialnopravne;j
ochrany deti. Informovala, ze sa prepracovali uvodné ustanovenia v zakone ¢. 305/2005 Z. z.
o socidlnopravnej ochrane deti a o socidlnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych
zékonov, ktoré sa sice nevolaju ,,zasadami®, lebo sa nejedna 0 kdédexovy typ zékona, ale v
uvedenom zakone je presne mozné vyvodit’, ¢o ma pred ¢im prednost’. Pri volbe a uplatneni
opatreni socidlnopravnej ochrany na to sa vztahuje zasada tak, ako je naformulovand v
zasadach zakona o rodine. Takze ten isty ,,checklist®, ktory plati pri uréovani a posudzovani
zdujmu dietat’a v prostredi rodinného prava, to isté bude platit’ aj v socidlnopravnej ochrane
a bude posudzovany zo socialneho rozmeru.

Robert Dobrovodsky, Ministerstvo spravodlivosti SR

- pritomnych informoval aj o vyvoji medzirezortného pripomienkového konania. Liga za
I'udské prava dala rezortu spravodlivosti zasadnu pripomienku, ktorej bolo vyhovené, tzn.
bolo to rozhodnutim ministra spravodlivosti, p. Tomasa Boreca, ktory rozhodol o vynati bodu
o fiktivnych manzelstvach cudzincov. Tzn. uvedeny bod bude vypusteny z navrhu novely
Zakona o rodine. Dalej mal rezort spravodlivosti rozporové konanie s Centrom pre bioetickii
reformu, zastpenou Ing. Janou Tutkovou. Této organizédcia podala hromadnu pripomienku,
bolo ich desat’, podporenych podpismi 9765 ob¢anov. Vsetkych 10 rozporovych bodov bolo
odstranenych vysvetlenim. Tzn. je k dispozicii aj zapisnica, a zaroven prebehlo aj rozporové
konanie s Iniciativou pre uvedomenie si rizik ockovania, zastlpené zdruzenie s Ing.
Vranskou. Taktiez k dvom bodom sa dospelo ku konsenzu, Ze body boli odstranené
vysvetlenim. Samotnd priprava bola sprevadzand viacerymi podujatiami, tzn. v priebehu
dvoch rokov prace tejto skupiny doslo k predbeznym tézam k predstaveniu napriklad na pode
Narodnej rady SR, taktiez prebehli rokovania za tzv. okruhlym stolom, resp. celodenné
stretnutie, kde vSetci mali moznost’ vystupit’ s prispevkami. Uvedené bolo tiez prerokované na
sudcovskych kongresoch, material bol prerokovany s piatimi otcovskymi organizaciami, ktoré
dali rezortu spravodlivosti pripomienky, no neboli kvalifikované ako zasadné, podla
legislativnych pravidiel nedostali dostatocny pocet podpisov na hromadni pripomienku.
- informoval, Ze rezort spravodlivosti pozyval aj tych, ktorych by inak pozvat’ nemusel
a taktieZ rokoval s otcovskymi organizaciami eSte pred medzirezortnym pripomienkovym
konanim. Dva dni rezort spravodlivosti vypocuval otcovské organizécie, jeden den materské
organizacie, tzn. pracoval transparentne navysSe sa stretol s vel'vyslancami siedmich krajin,
ktoré boli znepokojené z dovodu, ze deti, ktoré by mali byt’ navratené do krajiny pdvodu v
zmysle Haagskeho dohovoru; ako priklad uviedol, Ze Sest’ rokov nebol vrateny norsky
chlapec, tzn. vel'vyslanci apelovali na ministra spravodlivosti, aby doslo k naprave. Aj preto
sa upravuje Obciansky stdny poriadok, kde bude osobitné konanie o navrate unesenych deti.
- Uviedol tiez, Ze sa dopliia zasada ¢. 3, a to zasada ochrany rodi¢ovstva. Spoloénost’ uznava,
ze pre vSestranny harmonicky vyvin dietata je najvhodnej$im stabilné prostredie rodiny,
tvorenej otcom a matkou dietat’a. Rezort apeluje na to, Ze to ma byt’ zasada, ktora ma nastavit’
kritéria deti z prirodzenych rodin. To je vlastne plnenie bodu programového vyhlasenia vlady,
aby zakonodarca dal najavo, ze prirodzené prostredie rodiny tvorenej otcom a matkou, ak je
to prostredie stabilné a bezpecné, je to najvhodnejsie. Zaroven aj pod vplyvom argumentacie
otcovskych organizacii dochadza k zvyrazneniu toho, ze rodiCovské prava maji obidvaja
rodiCia; Co je zasadou; bolo apelované na rezort spravodlivosti, aby ju sady uznali ako
hodnotu v kazdom konani aVvkazdom smere sa jej drzali; informoval, ze v tomto sa
otcovskym organizaciam vyhovelo. Prejavuje sa to aj Gstavnej starostlivosti, V tprave zakona
¢. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele®),
resp. § 3 vykonavania opatreni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, kde sa
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udrziava zasada prednosti prirodzeného prostredia. Nasledne v tejto veci odovzdal slovo p.
Ivane Mrazkovej, z Ministerstva prace, socialnych veci arodiny SR, ktora o uvedenom
zékone doplnila blizsie informacie.

Ivana Mrazkova, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

- uviedla k zasade ¢. 3 (zésada ochrany rodi¢ovstva) pohl'ad socidlnopravnej ochrany; na
uvedent zasadu rezort prace, socidlnych veci a rodiny nadvézuje tym, Ze diet'a ma pravo a my
sme povinni vykonavat vSetky opatrenia tak, aby co najdlhSie zostalo v starostlivosti
vlastnych rodicov. Ak to nie je mozné, tak u pribuznych, alebo formalnej starostlivosti
blizkych 0s6b. Ak nie je mozny ani tento sposob, potom prichadza do tvahy pestinska
starostlivost’, atd’. Tym je zdoraznena aj zo strany rezortu prace, socialnych veci a rodiny
zasada prednosti rodinného prostredia.

- ¢o sa tyka Stvrtej zdsady, td sa priamo v zdkone o socidlnopravnej ochrane deti a socidlnej
kuratele nepremietla. Informovala, Ze bola ucastna na réznych stretnutiach pred samotnou
tvorbou aj prejednanim németov obcianskych zdruzeni k rodi€ovskym privam a
povinnostiam. Aj na zaklade vzajomného prejednania nametov, bola zvolena vhodnejsia
forma, a to povysenie toho, ¢o je faktom a v zakone o rodine uz dlhodobo, na zasadu
rodinného prava.

- informovala, Ze su navrhované Styri zasady; prva je ochrana manzelstva, druha je ochrana
rodiny, tretia je ochrana rodiCovstva a Stvrta je vSeobecnd k rodiCovskym pravam a
povinnostiam.

Robert Dobrovodsky, Ministerstvo spravodlivosti SR

- podotkol, ze ide o kompromis medzi materskymi a otcovskymi organizaciami, ktoré mali
kontrapoziadavky. Ako priklad uviedol, Ze otcovské organizacie hromadne pozadovali, aby sa
striedavou starostlivostou stala zakladna porozvodova forma, ibaze by sa preukazal opak.
Tzn. obligatorne chceli zaviazat' zakonom stdy striedavou starostlivostou, ibaze by sa
preukazal opak. Na druhej strane materské organizacie ziadali striedavi starostlivost
zachovat’ len so stthlasom obidvoch rodicov, ¢o je druhym extrémom. Oficidlne stanovisko
rezortu je, ze sa nebude legislativne hybat’ so striedavou starostlivostou a rozhodnutie tak
bude v rukach stdu. Podl'a platnej legislativy maju sudy pravo rozhodovat’ o det'och.

- rezort spravodlivosti dal otcom za pravdu, Ze vznikali na Slovensku paradoxné situacie,
napr. ak sa chcela matka alebo otec vyst'ahovat’ z BA, napr. z obvodu V., z Petrzalky do
Kittsee, tak iSlo 0 medzistatne vystahovanie, hoci sa jednalo iba o trojkilometrova
vzdialenost. Nasa vnutroStatna tprava explicitne vSak nerieSila situaciu, kedy by matka
potrebovala suhlas, ked isla napr. z BA, obvodu V. do Michaloviec (podstatne d’alej). Tzn.
dochadza teraz k uprave § 35, ktory hovori o podstatnych otdzkach, na ktorych sa musia
rodi¢ia dohodnut, kde zdkonodarca dava konkrétne geografické kritérium a hovori, Ze ak
pojde o prestahovanie do iného ako susedného okresu, spravidla sa vyzaduje suhlas otca
dietata; kde sa zaroven dava este isté ,zjemnujuce” Kritérium, aby nedochadzalo k
Sikanovaniu matiek. Podotkol, ze sa vyjadruje neutralne rodovo, lebo v 70 % st zverované
deti matkdm. Aby nedoSlo k Sikanovaniu, musi byt preukdzané kritérium, ze ddjde k
podstatnému st'azeniu Styku, resp. vykonu rodiovskych prav. Zaroven sa chce zabranit
situaciam, aby nebola matka dietat’a Sikanovana, ze p6jde napr. z Karlovej Vsi do Dubravky,
alebo teda z BA obvodu 5 do BA obvodu 4. Tzn. aby otec dietat’a nedaval Sikandzne podania
na sud.

- ako priklad extrému uviedol Gpravu v state Kalifornia, ktora ma geografické kritérium, teda
akonahle druhy rodi¢ prekroci vzdialenost’ viac ako 50 mil’, jedna sa o trestny €in a zaroven sa
zacina konanie o zmene zvereni dietat’a. Na Slovensku je geografickym kritériom Kritérium
susediaceho okresu, pricom uzemie Kosic a Bratislavy zakonodarca povazuje za jeden obvod.
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Ivana Mrazkova, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

— informovala, Ze v poslednom obdobi bola problematika geografického kritéria zavadzajico
prezentovana aj v médiach, a z toho dovodu povazovala za potrebné vyslovene zdoraznit, ze
I dnes je v Zakone o rodine ustanovenie (nie v ramci Casti upravujicej rozvod, ale v ramci
rodiCovskych prav a povinnosti), odsek, ktory reaguje na situaciu, ked’ sa rodicia o
podstatnych veciach pri vykone rodiovskych prav a povinnosti nedohodnt. Takze
predpoklad je taky, Ze medzi nimi k istej dohode dojde. A ak k vzajomnej dohode neddjde, na
navrh jedného z nich moéze o tejto nalezitosti rozhodnut’ stid. Uviedla, ze rozhodne to nie je
uvedené v rozvodovej Casti zdkona o rodine a rozhodne to neméze mat ziaden vplyv na
nemoznost’ rozvadzania sa. Aj vzhl'adom k tomu sa detailnejsie vyjadrovali k uvedenému
bodu programu, aby sa vyrovnalo aj vystahovanie do zahraniCia s vystahovanim v ramci
Slovenskej republiky, ¢o mdze niekedy znamenat stovky kilometrov rozdielu aj v ramci
Slovenskej republiky.

Robert Dobrovodsky, Ministerstvo spravodlivosti SR

- pritomnych informoval, ze rezort spravodlivosti a rezort prace, socidlnych veci a rodiny
vydal spolo¢nti tlacovt spravu, kde uviedol, Ze pravna uprava rozvodov nie je novelou zakona
0 rodine vobec dotknuta.

- horeuvedené sa tyka aj otdzky fiktivnych manzelstiev, uviedol, Ze sa voObec neotvara
manzelské pravo v Zakone o rodine. Tzn. aby aj pritomni ¢lenovi a ¢lenky mohli apelovat’ na
znepokojené organizicie. Ani matky sa nestanu vazalky, ktoré by sa ,,privdzovali retazou®,
ako to bolo v médiach interpretované. Matka moze dieta premiestnit’ a bude to mat’ mozno
rodinnopravne nasledky. V novele zakona o rodine taktiez dojde k zrovnopravneniu starych
rodicov a blizkych oso6b v rodine, ak dieta pochadza z paru, ktory je nezosobaseny. Lebo
paradoxne nie je pravna uprava v tom, Ze ak sa rozvedl rodicia, blizke osoby, napr. stari
rodi¢ia maju pravo si podat’ zalobu o urcenie styku s dietatom po rozvode. Toto explicitne
nevyplyva dnes pri detoch, ktoré sa narodili mimo manzelstva a tych je podla ostatnych
Statistik stale viac. Takze ciel'om je zrovnopravnit’ deti aj v tom smere.

- pokial’ ide o0 blizke 0soby — ndhradna osobnt starostlivost’ cezhraniéni; v suc¢asnosti zakon o
rodine hovori, Ze osoba, ktora ma zaujem dostat’ dieta do ndhradnej osobnej starostlivosti,
tzn. stryko alebo stari rodic¢ia, musia mat’ trvaly pobyt na izemi Slovenskej republiky. Toto sa
povazovalo za nezmyselnu administrativnu prekézku, v situdcii ak napr. stard matka Zije v
pohrani¢i v Ceskej republike, aby si musela registrovat’ formalne trvaly pobyt. Strodenci
rodicov, stari rodi€ia, surodenci diet'at’a, ak maju pobyt registrovany na uzemi Europskej tnie,
tato podmienka pre nich odpada. Cezhrani¢né preSetrovanie mozu robit Urady prace,
socialnych veci a rodiny a sudy cez nariadenie Rady (ES) ¢. 2201/2003 (nariadenie Brusel
1la) o sudnej pravomoci a uznavani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach
rodicovskych prav a povinnosti. Tymto sa chce vhodnejSie a plnohodnotnejSie zakotvit’ pravo
dietata vyjadrit' svoj nazor tak, aby bola pravna uprava plne v sulade s Dohovorom OSN o
pravach dietata. Zaroven oslovil p. Petra Gurana, prvého podpredsedu Vyboru pre deti a
mladeZz, aby v ramci diskusie informoval, ¢i je to v stlade s medzinarodnymi dohovormi.

- uviedol, Ze ma za to, Ze je to v sulade s medzinarodnymi dohovormi a diet'a bez ohl'adu na
vek a rozumovu vyspelost ma pravo sa vyjadrit’ k akejkol'vek nielen proceduralnej, ale aj
hmotnopravnej otazke, ak sa o nom rozhoduje.

Ivana Mrazkova, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

- informovala, ze v médiach sa objavilo, Ze socidlny a kolizny opatrovnik bude aj bez suhlasu
rodi¢ov vypocuvat’ dieta; uvedené povazovala za vhodné uviest’ na spravnu mieru - vV zasade
ide o tri zmeny. Jedna je v zékone o rodine. Tam sa jednoznacnejSie formuluje zistovanie
nazoru, lebo sucasné znenie vyzera tak, ako keby bolo na tvahe sudu, ¢i ho vobec zistovat
bude alebo nebude; zvy$né zmeny st robené v Zakone o socialnopravnej ochrane deti
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a socidlnej kuratele. Sad vypociva nazor dietata v konani; moéze tak urobit sam,
prostrednictvom zastupcu alebo prostrednictvom organu sociadlnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately. Dalej na to reaguje tprava v zakone o socialnopravnej ochrane deti
a socialnej kuratele, kde je upravené, ¢o ma urobit’ organ socialnopravnej ochrany deti v
pripade, ak bude sud vypocuvat nazor dietata prostrednictvom organu socidlnopravnej
ochrany. Casto nastava situacia, ze k detom nie je mozné sa dostat’ a tym je uvedena situacia
nerieSitelna. Aj tu je pravidlo, v zmysle ktorého maju byt rodicia jasne informovani, Ze nazor
dietata sa zistuje na ti¢ely rozhodnutia sidu.

- dalsim problémom je, Ze nikde nie je upravené pravo dietata odmietnut’ vyjadrit’ svoj
nazor. Takze aj tato skutocnost’ je v novele zakona o socialnopravnej ochrane deti a socialne;j
kuratele upravena.

-na zaver poznamenala, Ze absentovala tprava tykajlica sa vypocutia nazoru dietata v
administrativnom konani, v oblasti socialnopravnej ochrany. Takze aj tato skuto¢nost’ bola
upravena Vv novele zékona o socidlnopravnej ochrane deti a socidlnej kuratele.

Robert Dobrovodsky, Ministerstvo spravodlivosti SR

- doplnil, ze pri nahradnej osobnej a pestinskej starostlivosti, ked’ fyzicka osoba alebo pestin
sa bude chciet’ vyst'ahovat’ s dietatom alebo ho umiestnit’ na dobu dlhsiu ako 3 mesiace do
cudziny, bude mat’ oznamovaciu povinnost’ vo¢i sudu; musi ozndmit” miesto pobytu, ucel,
dizku pobytu. Lebo prax ukazuje, Z¢ do cudziny chodia pestani alebo ti, ¢o su v néhradnej
osobnej starostlivosti, hoci ndhradnda osobna starostlivost je Stitom garantovand,
kontrolovana, organizovana, nevie sa, kde sa deti nachadzaju. Zvazovalo sa to vel'mi citlivo,
aby nedoslo k obvineniam, ze sa kontroluje pobyt atd’. Vzhl'adom k tomu sa robil prieskum v
cudzich krajinach, kde napr. Spanieli, Portugalci, Nemci uvadzali, Ze nie je potrebna
oznamovacia povinnost vo¢i stdu. Ako priklad uviedol, ze v Nemecku momentalne
prejednéavaju v suvislosti s Islamskym Statom moZnost’ sidu zamedzit’ biologickym rodicom
vycestovat’, nakolko deti najimaji do rak Islamského $tatu, resp. chodia do Syrie. V tejto
suvislosti Nemci zachadzaji eSte dalej, a biologickym rodi¢om obmedzia tieto prava.
Uvedené podporuje nazor, Ze je dané legitimne pravo na kontrolu v tomto pripade, ato
minimalne Vv podobe ohlasovacej povinnosti. Podotkol, Ze rezort spravodlivosti nechce
povinnost’ ohlasenia davat’ pod povol'ovacie konanie. Ale ako ndhle by sud mal pocit alebo
indicie, Ze ide o ilegalne/nebezpecné vystahovanie, Zze by sa napr. jednalo o Syriu, tak moze
zacat’ konanie o zruSeni nahradnej osobnej starostlivosti a pestunskej starostlivosti, lebo by to
bolo porusenim povinnosti.

- k otazke zapierania otcovstva podl'a prvej domnienky tstavny std pred asi 2,5 rokom zrusil
ustanovenie, podla ktorého otec dietat’a moze zapriet’ otcovstvo, resp. domnely otec, manzel
matky, do troch rokov, odkedy sa dozvedel, Ze sa manZelke narodilo dieta. Tuto skutocnost’
ustavny sud povazoval za nespravodlivi, nakolko §lo o objektivnu lehotu. TakZze uvedena
skuto¢nost’ sa bude menit’ na subjektivnu lehotu, CiZe otec dietata moze do 3 rokov diet’at’a,
odkedy sa dozvedel o skuto¢nostiach dovodnych, Ze moédzZe byt otcom dietata zapriet
otcovstvo. Z praxe sa vacsinou uvedeny problém vyskytne az pri nejakom prvom konflikte po
Styroch rokoch, o bolo zo strany manzela uzZ nemozné riesit’.

Ivana Mrazkova, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

- informovala, Zze najpodstatnej$ia zmena v novele zakona 0 rodine, ¢o je aj kombinaciou
oboch noviel zdkonov, stvisi s predchadzanim nariad’ovania Ustavnej starostlivosti. Zaroven
informovala v ramci noveliza¢nych bodov zakonov o jednotlivych zmenach.

- zmeny sa tykaji Upravy vychovnych opatreni, pretoze tie po roku 2005 nezafungovali tak,
ako sa predpokladalo. Mozno aj z dovodu formulacie nastali problémy, ktoré sa teraz
odstraniuju. Vychovné opatrenia tzv. pobytového charakteru sa upravuju tak, aby sa mohli
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pouzivat’ jednozna¢ne aj na sandciu rodinného prostredia. Poznamenala, ze st limitované
Casom asu v nich iné pravidla ako pri Ustavnej starostlivosti. Ziroven v ustavnej
starostlivosti, samozrejme za podmienok, ak je to pre dieta dolezité, a z dovodu Ze pre diet'a
nie je mozné najst’ bud starostlivost’ pribuznych, blizkych, alebo pestinsku starostlivost’,
rezort prace, socialnych veci a rodiny navrhuje limitovat dovody nariad’ovania ustavnej
starostlivosti. To je najzasadnej$ia zmena z pohladu socidlnopravnej ochrany. Ak je dieta
osvojitel'né, ked’ rodi¢ia neziji alebo im v starostlivosti brani zavazné prekazka, ako je napr.
vykon trestu odnatia slobody, ak ulozené vychovné opatrenia pobytového charakteru neviedli
k naprave a ak su rodiCia diet'at’a pozbaveni rodi¢ovskych prav, samozrejme za predpokladu,
ked nemoézu byt vyuzité vsetky opatrenia, ktoré maji predchadzat’ nariadeniu ustavnej
starostlivosti.

- pri nariadeni Ustavnej starostlivosti sud musel skiimat’, ¢i boli vyuzité aj mozné vychovné
opatrenia, ale vo vynimo¢nych pripadoch mohol nariadit’ Gstavnu starostlivost, aj ked’
predtym vychovné opatrenie nepredchadzalo. V praxi to viedlo k tomu, ze ked’ to vedel
zd6vodnit’, vychovné opatrenie mu nemuselo predchddzat’. Toto v novele zdkona vypadava.
Dufa, ze celé tazisko sa presunie na ¢asovo obmedzené vychovné opatrenia — s vynimkou
resocializdcie drogovo zavislych; s tym, ze budi limitované dovody ustavnej starostlivosti,
z dovodu, Ze bude moct’ byt vychovné opatrenie aj opakovane ulozené.

- d’alSou zmenou je, ze sid bude moct’ popri vychovnom opatreni ulozit’ aj drobné povinnosti
pre rodi¢ov a iné osoby.

- druha zmena, 0 ktorej sa uz niekolkokrat diskutovalo je identifikované rizikové miesto v
pripade ochrany deti, ked’ su k dispozicii informacie, ze je ohrozeny zivot, zdravie alebo
dostojnost’ dietat’a a uvedenu situdciu nie je mozné si overit’ Ziadnym inym sposobom, nie su
k dispozicii informacie, ¢o je s dietatom a situaciu nie je vhodné riesit cez predbezné
opatrenie.

- spomenula v tejto suvislosti novo zavedeny mechanizmus povolenia na vykon opravnenia
vstupu, pricom podotkla, zZe pevne veri, Ze uvedeny mechanizmus nebude potrebné pouzit’.

Robert Dobrovodsky, Ministerstvo spravodlivosti SR

- informoval, Ze mechanizmus povolenia na vykon opravnenia v Obc¢ianskom stdnom
poriadku nebol spochybniovany. Aj Vv ramci medzirezortného pripomienkového konania bol
viditeI'ny spoloCensky konsenzus.

Ivana Mrazkova, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

- pritomnych informovala, Ze sa rozsirili moZnosti programov aj na sana¢né programy.
Zaroven pod vplyvom toho, ze je novy zakon €. 219/2014 Z. z. o socidlnej praci a o
podmienkach na vykon niektorych odbornych Cinnosti v oblasti socialnych veci a rodiny a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov socidlnej praci, bude umozneny do budiicnosti aj vstup
samostatnej praxe do podmienok socialnopravnej ochrany. TaktieZ boli otvorené dvere aj na
poradenstvo a sprevadzanie pre ndhradnych rodicov.

Jozef Burian, predsedajuci, Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny SR

- pod’akoval vSetkym tym, ktori sa podielali na noveldch zakonov a vyjadril poteSenie, Ze
odbornici na tuto tému vysvetlili velmi zjednoduseny pohl'ad médii k ,nemoZnosti
rozvadzania sa“; nasledne otvoril diskusiu k uvedenému bodu programu.

Jozef Miklogko, Spoloénost’ priatelov deti z detskych domovov — Usmev ako dar

- vyjadril, Ze zjeho pohladu vysoko ocenuje pracu Ministerstva prace, socidlnych veci
arodiny SR, ako aj Ministerstva spravodlivosti SR, hlavne p. Roberta Dobrovodského
Z Ministerstva spravodlivosti SR. Podl'a jeho nazoru je novela zdkona o rodine aj z pohl'adu
nahradnej starostlivosti, 8 z pohl'adu zaujmu o dieta dobre spracovana a vyvazena. Osobitne
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Vv nej privital ¢lanky 3, 4, 5, resp. pokus 0 pomenovanie najvyssieho zaujmu diet’at’a, pretoze
aj zo seminarov so sudcami, ktoré¢ uz prebiehaju v podstate 15. rok, je vel'mi pozadované a
zaroven aj ocenované, Ze by sudcom pomohol isty ,,checklist, resp. isty nehierarchicky
zoznam, o ktory sa moze sudca v tejto veci opriet, ako to spomenul p. Robert Dobrovodsky
z Ministerstva spravodlivosti SR.

- reagoval na ¢lanok v médiéch, Ze ,,spolo¢nost’ uznava, ze pre vSestranny harmonicky vyvin
dietat’a je najvhodnejsie stabilné prostredie tvorené otcom a matkou dieta”. Uvedeny ¢lanok
oznacil za absurdny z pohladu, Zze optimalne prostredie, samozrejme vel'mi konkrétne pre
nahradnu starostlivost’, ked” sa rozhoduje o niektorych pripadoch osvojenia, ku ktorému sa
hlasi manzelsky par, verzus osvojitel, je taktiez optimalnym. Takze berie za vel'mi vhodnt
formulaciu v novele zakona, hovoriacu o tom, ¢o je pre diet'a optimalne. Zaroven to nenapada
solo rodiCov, ani rozvedenych rodi¢ov atd’. Tu sa hovori 0 tom, o je pre dieta optimalne a
vobec spochybnenie toho, ze by sa tato formulacia vypustila, povazuje za nezmyselné. Na
zaver navrhol, ze by bolo vhodné nielen zobrat’ na vedomie novelu zakona o rodine, ale aj
odporucit’ prijatie novely zakona o rodine.

Stanislav Trnovec, ¢len vyboru, Klub mnohodetnych rodin

- vyzdvihol zalezitost’, ktora nie je verejnosti viditel'na, a to, Ze novela zakona o rodine bola
pripravovana na zaklade mnohych diskusii. Diskusie, ktoré prebichaju v tlaci popierajt
intern¢ diskusie, pricom vSak ¢lanky uverejnené v tla¢i moézu byt urCitym zrkadlom o
Veciach, ktoré potencialne bude treba riesit’. Taktiez pod’akoval za podnety k novele zakona o
rodine.

Peter Guran, prvy podpredseda Vyboru pre deti a mladez

- taktieZ pod’akoval vSetkym tym, ktori sa podielali na novele zékon o rodine, uviedol, Ze
zédkon o rodine je novelizovany v duchu implementacie najnovSich aj medzinarodnych
dokumentov.

- vyjadril sa, ze sa naozaj podarilo ,,duch® hlavne VSeobecného komentaru ¢. 14 (2013)
Vyboru OSN pre prava dietata k urovaniu najlepSieho zaujmu dietat’a (¢lanok 3 ods. 1
Dohovoru o pravach dietat’a) preniest’ do dikcie tohto zakona, ¢o je teda mimoriadne dolezité,
lebo je to vel'mi tazké pochopit. To je asi najtazsia Gloha v pochopeni celého Dohovoru o
pravach dietat’a, a to najlepSicho zaujmu dietat’a. Citoval, Ze vel'a I'udi sa ho pyta: ,,Tak ¢o to
teda je ten najlepsi zaujem dietat’a? Tu je to jasne povedané, Ze je to princip ,,case-by-case®,
»pripad od pripadu®, Ze nie st hierarchické dovody pre ur€ovanie a mozZno viac by bolo treba
hovorit' o tom, Ze st to tie jednotlivé prvky, ktoré sa vazia. Velmi rad hovorieva, Ze to
prevazovanie dolezitosti jednotlivych prvkov v individudlnej situdcii dietata je doleZité.
Nemoéze to urobit’ nikto iny, iba odbornici a Specialisti.

- druha vec, ktora je velmi dolezitda pri najlepSom zaujme dietata je pochopit ,,trojity
charakter, a to, ze najlepsi zaujem dietat’a je aj princip aj pravo, ze je to interpretacia toho
principu, ked’ chyba, z akého dovodu chyba a za najddlezitejSie vo vSetkom povazuje pri
konkrétnom urdovani, ze ide 0 proceduralne pravidlo. CiZe najlepsi zaujem dietata nie je
kone¢né rozhodnutie, napr. sidu alebo administrativneho orgdnu o tom ako to budu
zodpovedni riesit. Ale je to sposob, ako k tomuto rozhodnutiu prideme. Toto je velmi
dolezité vysvetlovat a o tom hovorit’, Ze to nie je iba sudca, nejedna sa o jedného cloveka.
Nie je to ani iba tradnik, ale je to sposob, ako k tomu prideme. Cize na uréitom 3tadiu
ziskavania informacii musime byt vzdy citlivi, ked’ zasahujeme do stikromia dietat’a, ¢i v
dobrej voli neporusime najlepsi zaujem diet’at’a.

- podotkol, ze by bolo vhodné a potrebné pri vykladoch novely zakona 0 rodine sa viac
venovat’ trojitému charakteru najlepSicho zaujmu dietat’a, aby to nielen odbornici, sudcovia,
policajti atd’. pochopili, ale aby aj SirSia verejnost’ uvedené chépala. Je potrebné vel'mi jasne a
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striktne dat’ nejaky ,,message” verejnosti, o ¢o nam ide. Ze koneé¢ne je tu nie¢o, o ¢o sa
mozeme opriet’, Co naplno garantuje prava dietata ako subjektu prava, nositel’a tychto prav.
Cize z tohto hladiska nema k uvedenému najmensie vyhrady, prave naopak k nametom
pogratuloval.

- na druhej strane vidiac situdciu, ktord tu je, a to nie su len bulvarne denniky, musi sa
zohladnit, ze k tejto téme sa vyjadruju aj odbornici, aj l'udskopravni aktivisti, takze z tohto
doévodu privital prilezitost, ze Vybor pre deti a mladez pred zasadnutim Rady vlady pre
I'udské prava, narodnostné mensiny a rodovll rovnost ma Sancu na tato tému diskutovat
a podotkol, Ze by bolo mozno zbabelé sa vyhnat’ problémom, ktoré isto nastanu.

- reagoval na cCast’ vystapenia p. Jozefa Mikloska, zo Spolo¢nosti priatel'ov deti z detskych
domovov - Usmevu ako dar, v ktorej uviedol, Ze vel'mi vita, Ze spolo¢nost’ uznava, a aj to, Ze
sa explicitne definuje rodinu ako ,,otec-mama‘“ aze je to je nespochybnitelna z hladiska
hodnotovo-moralneho a cielového. Vytkol, Ze ak je definicia takto interpretovana, tak podla
jeho nazoru vytvara a prejudikuje situaciu, Ze vSetky ostatné formy rodiny nie su optimalne.

- posledné diskusie ohl'adne rodicovstva a rodiny na pdde Organizacie spojenych narodov
(OSN) jednoznacne odporucaju v§etkym krajindm nedefinovat’ a nehovorit’ o forme a zlozeni,
Struktare rodiny, ale hovorit’ o vztahoch a 0 kvalite tychto vztahov. Existuje k tomu
mnozstvo citacii. P. generalny tajomnik OSN, Pan Ki-mun pri 20. vyro¢i Medzinarodného
roku rodiny povedal, Ze ,,neexistuje jednotna rodina, existuji rodinné spolocenstvd, nemame
jednotnu definiciu rodiny a rodinou je vSetko to, ¢o garantuje starostlivost, ochranu a dobré
vztahy pre dieta toho najintimnejSicho charakteru. Cize jednoznagne si medzindrodné
odporucania také, ktoré hovoria o tom, aby sa nespecifikovalo, ¢o to znamena ,,rodina®, lebo
stavia do opozicie vSetky ostatné deti, ktoré ziji v ostatnych druhoch a formach rodiny. Aj v
zasade €. 2 zakona o rodine sa hovori o vsetkych formach rodiny.

- podotkol, Ze hovori len o potencidlnych rizikdch priloZenia tejto vety a vzhl'adom k tomu
uviedol, Ze tak isto hodnotovo by sa malo pristupovat k rieSeniu nulovej tolerancie k
fyzickym trestom. Na pdde vyboru sa pred dvomi rokmi zacala diskusia s rekodifika¢nou
komisiou, dospelo sa k istému zaveru, ktory bol kompromisom, reSpektujuc vsetky
medzinarodné odportcania Slovenskej republike, ktoré st jednoznacné. Jednoznacné je
odportcanie, ktoré ma hodnotovy charakter a nie trestnopravny, ktory hovori o tom, zZe
nemdzeme akceptovat’ telesny trest ako vychovny prostriedok. A toto opatrenie treba, aby
bolo explicitne formulované nielen v ostatnych prostrediach, ale vo vSetkych vychovnych
prostrediach. Znenie, ktoré sme z pode vyboru diskutovali a odporucili znelo, Ze ,,pri vychove
dietat’a nesmu rodicia pouzivat fyzické alebo psychické nasilie ani iné neprimerané vychovné
prostriedky, ktoré moézu ohrozit' Zivot, zdravie, alebo duSevny, telesny a citovy vyvoj
diet'ata®. Polozil otazku, Ze by rad vedel dovod, preco sa Vv §tadiu, kedy sa nasiel kompromis s
rekodifikacnou komisiou, sa od d’alSej prace upustilo a v podstate zostava v aktualnej novele
¢lanok ktory sa tyka telesnych trestov v zdkone o rodine nedotknuty. Z akého dévodu sa v
tomto Stadiu, v tejto jedine¢nej prilezitosti, ked’ sa pripravuje novela zakona o rodine, ktora
ma implementovat’ naplno dohovor o pravach dietat’a, ma tam tieto dve medzinarodnopravne
slabé miesta, ktoré bude potrebné nejakym sposobom argumentovat a vysvetlit’.

- zaroven uviedol, Ze sa nechce pripojit’ ku ziadnej kritike novely zékona o rodine, lebo ako
uviedol, pozitiva v 99 % prevazujui jeho uvedenym nedostatkom. Osobne ich v§ak povazuje
za nedostatok a z toho dovodu to chce aj verejne deklarovat’.

Robert Dobrovodsky, Ministerstvo spravodlivosti SR

- pritomnych informoval k otizke rekodifikacie a podotkol, Ze JUDr. Katarina Simonova,
z Ministerstva spravodlivosti SR interpretovala nazor rekodifikacnej komisie, ktora je
samostatnym vnatornym organom Ministerstva spravodlivosti SR a ktora ma ista koncepciu,
predstavu o tom, ako bude vyzerat’ ob¢iansky kodex. Novy systematicky obc¢iansky kodex ma
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mat’ zakomponovanu celt druhut ¢ast’ o rodinnom prave. Novela zakona o rodine ma iny
mandat, a to mandat programového vyhlasenia sucasnej vlady SR, kde sme dostali mandat
riesit’ aplika¢né problémy stidnej praxe a predpisov, ktoré sa budi menit’. Uviedol, Ze v ich
pracovnej skupine dant otazku, ktorej dolezitost’ ako uviedol nespochybnuje, neidentifikovali
ako momentalny aplikacny problém, ktory treba riesit. Podotkol, ze vSetci zodpovedni su
posmeleni diskusiou, ktora prebehla pri pracach na Celostatnej stratégii, kde boli vSetci S
touto otazkou konfrontovani. Ale konsenzus v pracovnej skupine bol, najmé teda u vaésiny
organizacii, ze ustanovenie § 30, ods. 3 dnes platného Zakona ¢. 36/2005 Z. z. o rodine a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory hovori, ze rodi¢ia maju pravo pouzit’ pri vychove
dietata primerané vychovné prostriedky tak, aby nebolo ohrozené jeho zdravie, jeho
dostojnost’ a zaroven, Ze je stladné a vhodné zachovat' primerané vychovné prostriedky a
ziadali vypustit’ z textu stratégie poziadavku na nulovu toleranciu. To znamena, ze §lo o isty
konsenzus. To vSak nevylucuje, Ze rekodifikacnd komisia, ktora bude nastavovat’ pravidla
spravania sa na ,,X* rokov do budtcnosti uvedent skuto¢nost” vyhodnoti inak. Ministerstvo
spravodlivosti SR, t.j. predkladatel’, nema ambiciu v novele zakona o rodine definovat’ rodinu.
Je to nemozné a zakonodarca to nerobil dodnes anebude ju definovat ani v buducnosti.
Manzelstvo je definované v zakone o rodine a po novom aj v Ustave SR. Uviedol, Ze
zakonodarca nema ambiciu spochybiiovat’ rodinné formy; ¢i uz mononuklearnu alebo uplnu
rodinu. Dava najavo, Ze pre vSestranny harmonicky vyvin dietata je takéto prostredie
najvhodnejsim. Po diskusii sa doplnilo, ¢im sa chcelo upevnit’, Ze nehovorime, Ze ide o nejakt
definitivnu vSeobecnti mantru, ze rodinou je ,,otec-mama“ diet’at’a, ale to, Ze ak je prostredie
tvorené otcom a mamou nebezpecné, vtedy je legitimne, aby Stat vstupil aj do tejto rodiny
a podnikol ochranné opatrenia na ochranu deti. Z toho dovodu tam pribudlo pridavné meno
stabilné. 1 ked’ v zasadach sa pridavnym menam vyhybali a informoval, Ze si je vedomy aj
z akého dovodu.

Nadezda Sebova, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

- doplnila, Ze uvedena zasada sa vztahuje na rodi¢ovstvo. Informovala, ze rozhodne treba
povedat’ to, ¢o povedal p. Robert Dobrovodsky, z Ministerstva spravodlivosti SR, ato ze
samotna definicia nekategorizuje rodinu, nenazyva ju, nehodnoti, ale vzt'ahuje sa na
rodicovstvo. O rodine je v zdkone o rodine samostatnd zasada, kde samozrejme tito veta nie
je uvedena.

Maria Leitmanova, OZ Naru¢ — Pomoc detom v krize

- pritomnym uviedla, Ze na pdde Koalicie pre deti sa zaoberali pripravou zdkona o rodine a
vyjadrila podporu tomuto zakonu a pod’akovala vSetkym, ktori sa na fiom podiel’ali, pretoze
veri, ze novela zdkona o rodine posunie starostlivost’ o deti tym spravnym smerom.

Jozef Burian, predsedajuci, Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny SR

- vyjadril suhlas s tym, Zze ob¢ania by mali mat’ informaciu, ze odbornici, Ktori sa zaoberaju
novelou zakona o rodine, plne podporuju uvedeny zakon, aj vzhl'adom ku skutocnosti, ze
prevladaja rézne nézory spolocnosti, ktoré mézu potierat’ dobry zaujem.

Mariana Kovacova, Asociécia krizovych stredisk

- pod’akovala za Asociaciu krizovych stredisk a vyjadrila, Ze ju vel'mi tesi, ze novela zakona
o rodine, ako naozaj vel'mi dobry navrh zakona, sa dostane von a ze sa za¢ne uplatiiovat’.
Vel'mi ju poteSila aj sprava, ze konecne, ked’ uz dvadsat’ rokov ,kri¢ime®, Ze aj dieta, U
ktorého nie je dokazané, ze je priamou obetou, respektive nie je priamou obet'ou, pokial
dochadza k nasiliu v rodine, tak toto v tomto zakone bude. Uvedent skuto¢nost’ vel'mi
privitala. Na druhej strane vyjadrila zavahanie, Ze si uvedomuje, Ze tymto zakonom, ako keby
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sa povedalo ,,A” aeSte chyba ,.B“. To znamena, ze sa otvori vel'ké mnoZstvo otdzok,
konkrétne v teréne, kedy chceme pomahat dotknutym l'udom, chceme robit’ krizova
intervenciu, ale zatial na to nemame realne nielen priestor, I'udi, ale aj Specifické zariadenia,
ktoré asi budeme v budlcnosti na takéto nieCo potrebovat, aby ¢o najmenej deti bolo
vynatych. Rodiny potrebuju krizova intervenciu, potrebuji pomoc a zatial’ je malo takych
miest. TakZe to povazuje za tému, v ktorej by sa malo mozno aj na pdde vyboru pokracovat.
Podl'a jej nazoru je potrebné ozrejmit’ 'udom aj ostatnym kde ndjdu pomoc, ako ju mézu
hl'adat’, kto to bude robit’ a teda vytvorit’ priestor pre takiito komunikaciu.

Eva Dzurindova, Slovensky vybor pre UNICEF

- pridala sa k nazoru Petra Gurana, prvého podpredsedu Vyboru pre deti a mladez, Ze v oblasti
zistovania nazoru dietata sa bude d’alej pracovat’ na procese zistovania istych Standardov.
Uviedla, ze z praxe ma sktsenost, Ze sa zist'uje ndzor dietata neStandardne; skoro v 90 %,
a to hovori zo skusenosti z organizacie UNICEF, dieta sa dostava do konfliktu uz spomenute;
lojality. Cize ked’ sa neurobia v rychlom slede nejaké $tandardy, ktoré musia obsahovat
minimalne proces zistovania ndzoru dietat’a, moze nastat’ opacna nezelatel'na situacia. Casto
je situacia zneuzita tym, Ze vlastne sa nevie zabezpecit’ skuto¢ny nazor diet'at’a.

Ivana Mrazkova, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR

- podotkla, Ze si je vedoma, ze nazor dietata nie je zistovany vzdy najlep$im sposobom.
Uviedla, Ze nie je k tomu dokaz ani za-ani proti, lebo vécSinou pri zistovani nazoru dietata
nikto nie je pritomny, takze tu ide o dve veci.

- zaroven vyjadrila, ze pevne veri, ze V d’alSom programovom obdobi sa bude nad’alej
pokracovat’ v narodnom projekte na podporu deinstitucionalizacie nahradnej starostlivosti.
Jednou z velkych aktivit, ktora tam bude zakomponovana, bude natrénovanie a zistovanie
nazoru dietata. Dufa v to, ze sa uvedené napravi, lebo to je mimochodom jednou z veci, ktora
vycitaju aj otcovské organizécie.

Jozef Miklosko, Spolo¢nost’ priatelov deti z detskych domovov — Usmev ako dar

- podla jeho nazoru 0 najvhodnejSom prostredi musia hovorit’ odbornici, nie pravnici, ale
psychologovia, lekari atd’. Zdoraznil, ze sa mnozia §tadie od prenatalnych psycholdgov atd’.,
ktoré hovoria otom, Ze vyvazenost otcovstvo — materstvo je skutofne najvhodnejsie
prostredie. Uviedol, kedy sa ako priklad udava, Ze treba pomahat’ tomu, aby vsetky deti mali
vitaminy, ale optimalne zostdva, anikto to nespochybnuje, ked’ dieta ma vyvazenu
vitaminovu stravu, pretoze je to najvhodnejsie pre jeho optimalny vyvin.

- uviedol, Ze sa jednozna¢ne priklana k nazoru, aby zasada vypocutia dietata, resp.
posudzovania najvhodnejSieho prostredia dietat’a zostala zachovana, lebo je to mimoriadne
dolezité pre komplexné posudzovanie zaujmu dietat’a.

Maria Leitmanova, OZ Néaru¢ — Pomoc detom v krize

- dodala, Ze sa vel'mi priklana k tomu, ¢o povedal pan Peter Guran, prvy podpredseda Vyboru
pre deti a mladez a veri, Ze jej nazor vyjadruje za vacsinu organizacii. Podl’a jej nazoru by sa
mal ponechat’ otvoreny priestor debate o uplnom zakaze fyzickych trestov, v tom zmysle, v
akom sa na Vybore pre deti a mladez viedla konverzacia. Nie Vv trestnopravnej rovine, ale
v hodnotovej orientacii, pretoze v nasej praci sa stretdvame prave stym, Ze hranica
posudzovania fyzickych trestov je vel'mi krehka. TaktiezZ posudzovanie toho, ¢o je pre dieta
eSte prijatelné a o nie je prijatelné. TaktieZ sa to ned4 definovat. Co je pre niektoré dieta
eSte prijatelné, pre iné dieta to moze uz byt vel'mi zranitelné a méze ho to ovplyvilovat’ na
cely zivot. Podla jej nazoru V tejto spoloCnosti je velmi vysokd miera tolerancie nasilia
a pokial’ tato debata nebude neustale otvarana, tak sa neposunieme d’ale;.
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Stanislav Trnovec, Klub mnohodetnych rodin

- podakoval za slovo. Informoval, Zze v komunite mnohodetnych rodin maji vela
zaujimavych T'udi. Podotkol, Ze viedol dialog s jednou detskou psychiatrickou, ktora hovorila
0 jej pacientoch-detoch /patnast’ az Sestnast’ roénych/, ktoré vel'mi ¢asto ovplyviuje rozvod
rodicov ako aj iné skutocnosti, a preto sa casto ocitnu V problémoch, no navonok moze dieta
vyzerat v poriadku. Druhou zalezitostou je, ze je vyvinuty velky tlak prave na tych, ktori
vystavuju posudky, resp. aby vystavovali posudky v prospech niekoho. Cize vypodutie
dietata povazuje za mimoriadne doleziti zélezitost', a podla jeho nazoru je potrebné aby sa
robilo takym sp6sobom, aby vSetky odchylky, ako napr. zavrhnuty rodi¢ a iné boli ¢o najviac
eliminované. Cize vyjadril podporu odbornosti $koleni zodpovednych udi.

Robert Dobrovodsky, Ministerstvo spravodlivosti SR

- pod’akoval p. Staitnemu tajomnikovi Jozefovi Burianovi za slovo. Zaroven vyjadril sthlas
S p. Mériou Leitmanovou, z OZ Naru¢ — Pomoc detom v krize. Uviedol, ze legislativna
diskusia ohl'adom novely zakona o rodine sa neuzatvara definitivne. Odporucil, aby sa
v tomto $tadiu, ked’Ze do rekodifikacie podl'a jeho odhadu zostava mozno dva az tri roky, by
bolo vhodné vyuzit' ¢asovy priestor, resp. tie dva az tri roky na diskusiu, a zaroven by bolo
potrebné ju aj preniest’ do rekodifika¢nej komisie v spolupraci napr. s Vyborom pre deti a
mladez, aby rekodifikacna komisia mala dostato¢ny signal. Pokial’ ide o pripomienku pani
Evy Dzurindovej, zo Slovenského vyboru pre UNICEF, vyjadril, Ze s iou v plnom rozsahu
stihlasi v tom, aby prebichal potrebny vysluch dietat’a, hlavne z dovodu, Ze nazor diet'ata je
tomto smere vel'mi dolezitym.

- informoval, Zze sa vtomto smere robia tiezZ kroky, konkrétne 30. a 31. marca 2015 sa
uskutocnil kongres sudcov rodinného prava. Podarilo sa tam pozvat velmi vyznamnu
sudkyfiu ¢eského Ustavného sudu, sudkyiiu JUDr. Katefinu Simackova, PhD. ktora vydava
najpodstatnej§iu prelomovi judikataru v Cechach, ato k ¢lanku 12 — participaéné pravo
dietata, t.j vypocutie. Na kongrese sudcov zo Slovenska vysvetl'ovala akym sposobom je
najvhodnejsie dieta vypocuvat. Dalej informoval, Ze na november 2015 sa podarilo uz teraz
dostat’ prisl'ub od nemeckého sudcu p. Rudolph Jiirgena, ktory je zakladatel' Cochemského
modelu v Nemecku, ktory chce so sudcami trénovat’ konkrétne pripadové situacie a tiez sa
budu venovat’ aj forme vhodného vypocutia dietata. Tymto pozval ¢lenov a ¢lenky Vyboru
pre deti a mladez aj do OmsSenia na kongres sudcov rodinného prava.

Jozef Burian, predsedajuci, Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny SR

- pod’akoval za informacie p. Robertovi Dobrovodskému, z Ministerstva spravodlivosti SR
a zaroven pritomnych vyzval hlasovat’, Ze sa schval'uje informécia o navrhu zakona, ktorym
sa meni a doplia zékon ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zikonov v
zneni neskorsich predpisov

Jozef Miklosko, Spoloénost’ priatelov deti z detskych domovov — Usmev ako dar

- navrhol, aby sa hlasovalo za komplexni novelu navrhu zékona, ktorym sa meni a dopina
zakon €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov, a to, Ze ju Vybor pre deti a mladeZ berie na vedomie a odporuca.

Janka Divincova, tajomnicka Vyboru pre deti a mladez

- navrhla, aby sa hlasovalo za komplexni novelu navrhu zakona, ktorym sa meni a dopiia
zakon ¢. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov, V zneni, kedy ju vybor ,vita a podporuje”, o povazuje Vv kontexte pravidiel
legislativneho procesu a diskusiu na pode vyboru za vhodnejsiu formuléciu.
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Jozef Burian, predsedajici, Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny SR

- konstatoval, ze vybor schvalil formulédciu, v zmysle ktorej berie na vedomie informaciu
a vita a podporuje uvedeny navrh zakona.

- zaroven podakoval vsetkym, ktori sa zGcastiovali vel'mi ddlezitej anie l'ahkej diskusie
Kk uvedenému navrhu zakona, ktord bude aj nad’alej pokraCovat, aVramci ktorej bude
nevyhnutne potrebné riesit’ aj technické a finan¢né krytie metodiky vypoctvania deti.

- na zaver poprosil p. Petra Gurana, prvého podpredsedu Vyboru pre deti a mladez, aby
prevzal vedenie vyboru z dévodu ¢asovo kolidujucich povinnosti.

Zaver: Vybor zobral na vedomie informéciu o navrhu novely zdkona ¢. 36/2005 Z. z. o
rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a vysvetlenia
poskytnuté zo strany rezortu spravodlivosti a rezortu prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky. Zarovenl vybor zaujal postoj, ktorym uvital a podporil navrhované
legislativne zmeny.

Ref: uznesenie Vyboru pre deti a mladez ¢. 43.

6. Rozne

a) Informacia o projekte ..Det'om priatel’ska komunita“

Peter Lenco, Naddcia pre deti Slovenska, ¢len Koalicie pre deti

- pritomnych privital a uviedol, ze povazuje za doleZité predniest’ na vybore aj myslienku ich
projektu ,,Komunita priatel'skd detom a mladym Tudom®. Nadacia pre deti Slovenska
dlhodobejsie vnima, Ze grantova podpora, ktord ide jednotlivym organizaciam sice pomaha
detom a mladym l'udom po celom Slovensku, ale zaroven si Nadacia pre deti Slovenska
vS§imla, ze sa nevytvaraju trvalejSie alebo systematickejSie zmeny, ktoré by posiliovali
postavenie deti a mladych T'udi v spolo¢nosti. Z toho dévodu vytvorili projekt ,,Komunity
priatel'ské detom®, ktory tento rok beZi tretikrat. Podarilo sa do projektu ziskat” aj rozli¢nych
podporovatel'ov. Systematickym podporovatelom je Komunalna poistovna, ale za posledny
rok mali moZnost’ vyuzit aj podporu zo SvajCiarskeho fondu atym padom bolo mozZné
zrealizovat’ niektoré aktivity vo vd¢Som a odskusat’ v Siestich pilotnych komunitach projekt
vytvarania ,,Komunity priatel'ské detom®. Vyslovil domnienku, ze na pode Vyboru pre deti
amladez je rovnaké nazeranie na to, ze deti amladi l'udia by mali byt vnimani ako
plnopravni obcania komunit na Slovensku, ¢i uz miest, dedin alebo aj v takom tom menSom
ponimani $kol, krizkov apodobne. Cize vnima potrebu posilnit ich hlas, déleZitost
participacie mladych l'udi vo veciach, ktoré sa ich dotykaji s tym, Ze sa nevenovali len tym
najtradi¢nejSim oblastiam, ktoré na Slovensku su spajané s participaciou deti a mladych l'udi,
to znamena mozno nejaké Ziacke Skolské rady alebo volnocasové aktivity, ale naozaj sa
snazili pozriet’ na to komplexne, vnimat’ ,,Komunitu priatel'ska detom a mladym 'udom* ako
priestor, kde mladi l'udia Ziju. Co vietko sa moZe zmenit alebo nastavit’ inak tak, aby to bolo
Vv stlade naplnenia ich potrieb a prav.

- informoval, ze benefity vytvarania ,,Komunit priatel'skych detom* z ich pohladu st dva
najhlavnejsie — a sice, ked” deti a mladi I'udia maju naplnené svoje potreby, tak to eliminuje
isté potencialne rizikové spravanie; druha vec, skor taka rozvojova z pohl'adu komunity je, ze
v komunite, v ktorej sa deti a mladi l'udia citia dobre, ostavaju Vv nej zit, zakladaju si tam
rodiny a podiel’aja sa aj na d’alsom zvelad’ovani komunity.

- ako spomenul, v ramci projektu pracovali so Siestimi dedinami a mestami na Slovensku
a prechadzali celym procesom siet'ovania organizacii, institucii, ktoré v komunite pdsobia.
Délezitym prvkom bolo zaangazovanie samospravy do celého procesu, nakolko casto
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dochadza k situacii, kedy ak sa aj nejakymi projektmi podari dosiahnut’ zmenu, po vol'bach sa
vymeni osadenstvo samospravy a opit sa musia bud’ budovat nanovo nové vztahy,
vysvetlovat’, preCo veci fungujt, etc. Vel'mi Casto dochadza ku zruseniu alebo az zakazu
dosiahnutého, takze ztoho dovodu sa snazili vtahovat do projektu aj Tudi, ktori maja
rozhodovaciu pravomoc v samosprave. Podotkol, ze vt'ahovanie samospravy do tejto témy a
aktivit bolo asi najzlozitejSou vecou v celom projekte. Projekt bol postaveny tak, ze v kazdej
komunite prebehlo najprv mapovanie potriecb deti a mladych l'udi, vyuzili holandska
metodiku, s ktorou uz pracovali aj v predchadzajicich projektoch. Zaujimavé bolo, ze mohli
porovnat, aké potreby im vystupili vroku 2009, ked ich mapovali a ako sa to vyvija
Vv stc¢asnosti. Okrem nazorov deti a mladych l'udi pracovali aj s nazormi rodicov, odbornikov,
ktori v komunite pdsobia a aj predstavitelov samosprav, ¢ize snazili sa na tie potreby pozriet
nielen z pohl'adu deti a mladych l'udi, ale aj z nahladu dospelych a v spolo¢nej diskusii.
Spolo¢né diskusie deti a mladych l'udi, ako aj na dospelych, v jednom ¢ase, na jednom mieste
sa ukazalo ako obojstranne prinosné. Uviedol, Ze bolo vel'mi pekné sledovat’, ako sa dokonca
riaditel’ Skoly vyslovil, Ze az teraz pochopil, Ze pristup: ,,My dospeli vieme, ¢o pre vas deti je
najdolezitejSie” nie tak celkom funguje, lebo sami dospeli boli prekvapeni, ako sa deti a mladi
ludia na veci pozeraju, ale aj to, Ze aké mozu mat’ bystré usudky v tom, ¢o by sa malo
v komunite zmenit. Okrem toho Vv ramci projektu prebehli rozne advokacéné aktivity, kde sa
snazili tato myslienku Sirit' aj d’alej mimo Siestich pilotnych komunit. NDS realizovala
rozli¢né Skolenia na to, ako mapovat’ potreby deti a mladych I'udi v komunite a ked’ sa tieto
v komunite zmapovali, vytvarali sa nasledne ak¢éné plany. Snazili sa aj akénymi planmi
podporit’ isté systematickej$ie uchopenie celej problematiky v komunite, ako aj celkovy
vyhl'ad do budicna, aby to nevyznelo ako len hranie sa na participaciu, ale naopak, ked’
projekt oficialne skonéi, aby uvedena komunita mala viziu na najblizsie dva-tri roky, ¢o sa
bude v komunite konat’. Tym, ze sa im podarilo spolupracovat’ aj s rozli¢cnymi donormi, mohli
poskytnut’ menSie granty na naStartovanie tychto zmien a zaroven prvé projekty z akénych
planov sa v ramci tohto projektu aj realizovali.

- zakladom zistovania potrieb deti a mladych Tudi boli ,,fokusové skupiny“, ¢ize nejde
0 reprezentativny prieskum, ale podarilo sa ziskat’ hlasy, ndzory priblizne 1 200 deti, mladych
'udi a dospelych, s tym, ze sa to mohlo porovnat’ s tym, ¢o sa zistilo v roku 2009. Vyjadril sa,
ze trendy, ktoré u nas v spoloCnosti st nastavané, alebo pretrvavaji, naberajii na intenzite.
NajvystupujicejSim javom bolo to, Ze detom a mladym l'ud’om chybaju v ich Zivotoch, vo
vztahoch, dospeli I'udia - ¢i uz su to rodi¢ia alebo celkovo aj §irSia rodina, ¢ize dospeli bud’
nemaju Cas na deti alebo ked’ aj ¢as maju, tak nie vzdy vedia s nimi spravne komunikovat
a realizovat’ spolo¢né aktivity. ,,chybanie rodicov bola najvystupujucejsia vec. Informoval,
ze spolupracovali aj so $vajéiarskym partnerom, ktory sa tiez tejto problematike programovo
venuje, snazia sa taktiez prepajat’ generacie, lebo pdsobenie alebo praca s detmi a mladymi
l'udmi v poslednom case u nds nabrala taky charakter, ze deti a mladi I'udia maju svoje
aktivity, a dospeli maju taktiez svoje aktivity, ¢o je samozrejme tiez dolezité vzhl'adom na
svoj vek, ze si tym buduji svoju samostatnost’, ale zaroven sa ukazala potreba posiliiovania aj
medzigeneracného dialogu a spolo¢nych aktivit. Tym, Ze rodi¢ia detom chybaji, tym ze nie
st dobre sytené vztahy a potreby, z toho potom vyplyva aj agresia, ktora sa potom prenasa do
vzt'ahov.

- uviedol, ze si dovoli tvrdit, ze k tomu mdze prispievat’ aj isty medialny obraz, ze si deti
nevedia riesit, nevedia si nastavit medziludské vztahy, nevedia riesit’ konflikty tym, Ze
nemaju uspokojené svoje potreby, taktiez nevedia prejavit’ svoju nespokojnost, a to sa potom
prejavuje agresivnej$im spravanim ¢i uz vo vztahu medzi rovesnikmi, ale aj vztahom
k dospelym. Podotkol, ze vybor urcite pozna vela pripadov, kedy sa ucitelia stazuju, ze sa S
detmi neda komunikovat. Cize ako jeden z hlavnych bodov vystupilo to, Ze je naozaj
potrebné aj Vv nasej spoloc¢nosti hovorit’ o tom, Ze su¢asné deti a mladi 'udia funguji inak,
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maju ovela viac informacii, ktoré predtym ako keby sprostredkovavali skér dospeli, takze je
potrebné sa snazit’ 0 reSpektujuci pristup k detom a mladym l'udom. Je viditeI'né, ze ked’
dospeli investuji do nastavenia si dobrych vztahov s detmi a mladymi 'ud’'mi, reSpektuja ich
nazor, vypoc€uju si ich, snazia sa spolo¢ne hl'adat’ rieSenia, tak potom su tym eliminované aj
konflikty. Zaroveti sa potvrdilo, Ze do Zivota deti a mladych ludi vstupujii nové média. Ziju
ovela viac svoj zivot virtualne ako realne a potom virtualitu povazuji za realitu, ¢o sa opat
odraza na kvalite vztahov.

- taktiez uviedol, Ze povazuje za neStastné a spoloCnostou posiliiované, ze sa vytrdca zo
zivota deti vol'na hra, deti a mladi I'udia sa vytracaju z verejnych priestorov a samotné deti
a mladi l'udia hovorili, Ze na jednej strane nemaju kam ist’ vo svojom volnom case, ale ako
nahle sa ida napr. poprechadzat’ popri rieke, ktora tecie za mestom, kde st lavicky, tak uz su
hned’ oznaleni za grazlov, ktori sa tam len tak potuluju. Cize potom im logicky moze
vychadzat, Ze radsej idl na internet, kde maju pokoj este aj od dospelych.

- zhrnul, Ze uvedeny problém nebude dopodrobna rozoberat, pritomni na vybore dostali
prirucky, ktoré uvedenu problematiku podrobne zachytavaju. Ako vysledok uvedeného
projektu sa ukazalo, ze projekt ,,Komunita priatel'skd detom a mladym l'udom® je dlhodoby
proces, a ze zmeny sa nedeju zo dna na den, z veCera do rana, ale je to aj 0 tom, aby dospeli
mozno opustili svoje zauzivané mentalne Struktary, lebo taktiez sa vel'a prace investovalo do
toho, Zze ked komunita zidentifikovala potreby a zostavovala akény plan, tak pristupy
k rieSeniu boli klasické, v zmysle ,,usporiadame besiedku®, ,,urobime sut'az, ¢o samozrejme
deti a mladych nebavi, ve'mi ¢asto nezaujima a tym padom eSte st aj dospeli frustrovani, ze
kol’ko energie sa venovali do deti a mladych I'udi a oni sa vobec na to nechytaji. Vyzdvihol,
Ze je potrebna realna participacia deti a mladych Tudi aj do hladania, rieSenia a do
implementacie.

- informoval, Ze pre nich je samosprava, ktora chce byt’ k detom a mladym I'ud’om priatel’ska
takd, ktord zvazuje, aké dosledky budu mat’ jej rozhodnutia na Zivot deti a mladych l'udi v
konkrétnej samosprave alebo komunite. DdleZité je sietovat’ jednotlivé organizacie a taktieZ
sa zistilo, ze na Slovensku existuje velka neddvera nielen medzi mimovladnymi
organizaciami a samospravou, verejnou a $tatnou spravou, ale aj medzi mimovladnymi
organizaciami ako takymi. Je to mozno nejakéa obava, strach, ze im zoberu know-how, ale
zaroven aj samotné organizacie hovorili, Ze vzajomna spolupraca predsa len bola stratégiou
vyhier, lebo zistili, Ze to ¢o si chrénili, susedna organizacia rieSila mozno polroka, alebo rok
pred nimi. A ked’ si povedali o svojich problémoch vedeli si vzajomne pomdct’.

- zaroven uviedol, ze za vel'mi dblezité povazuje, ze ak ma komunita deti a mladych T'udi ako
politickai prioritu, ak sa uvedené odrazi do jednotlivych akénych planov alebo do
koncepénych dokumentov, tak je potrebné nezostat’ len na papierovej rovine, ale redlne
implementovat’ rieSenia a vyc¢lenit’ tomu zodpovedajici rozpocet.

- taktiez uviedol, Ze sa ukazala ako dolezita otazka kvality sluzieb poskytovanych detom a
mladym l'ud'om, alebo aj prace s detmi a mladymi 'ud’'mi, otazka z akého dévodu o celom
projekte maju potrebu hovorit’, okrem toho, ze zaroven chcu aj zdielat’ dobré skusenosti a Ze
projektom naozaj prisli na to, Ze sa to da, podarilo sa im ziskat’ aktivnych mladych l'udi a deti,
ktori sa cheu vyjadrovat’ k tomu, ako ich komunita vyzera a chct sa zapdjat’ do rieSeni.

- taktiez sa im podarilo pracovat’ aj s dospelymi, ktori pochopili zmysel celej participacie
anielen pre sucasnost komunity, aby sa v nej deti a mladi l'udia citili dobre, ale aj pre
buducnost’, aby si ju osvojili a chceli potom v nej Zit'.

-na zaver informoval, ze sa hladaji dalsi partneri pre tento projekt, lebo podpora
20 Svajciarsko-slovenského fondu skoncila. Uviedol, ze vidi vel'ké prilezitosti v partnerstve so
Statnou a verejnou spravou, tym Ze sa teraz vlastne otvaraju alebo definuju projekty v ramci
novych operacnych fondov, ¢i uz su to I'udské zdroje alebo efektivna verejna sprava s tym, ze
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Statne a verejné institicie maju I'ahsi pristup k tymto projektom a podotkol, ze vel'mi rad by
privital a rozvijal myslienku, ako je mozné spojit’ sily a zabezpecit’ odbornt Cast’.

- taktiez informoval, Ze v ramci projektu sa vytvorila stranka www.codetipotrebuju.sk, kde je
taktiez vel'a informacii, ako aj videogaléria zapojenych deti aj dospelych a zaroven ju budu aj
d’alej udrziavat’ v ramci uvedeného projektu a prinasat’ aktualne informacie.

Peter Guran, prvy podpredseda Vyboru pre deti a mladez

- pod’akoval za informaciu a poziadal p. Petra Lenca, z Koalicie pre deti, aby na vybore este
zotrval, ak by boli pripadne k projektu ,,Komunita priatel’ska detom a mladym 'udom* nejaké
otazky. Podotkol, ze sa jednd 0 velmi zaujimavy projekt, ¢o sa tyka participacie deti
a mladych l'udi, ako aj vyzvy do budtcnosti v iom pokracovat, a nie jeho skoncenia po
financovani zo §vajciarskych fondov.

Marta Bujiidkova, Zdruzenie miest a obei Slovenska

- uviedla za samospravy, ze boli spolu v kontakte s p. Petrom Lenc¢om, z Koalicie pre deti,
ktory im zaslal materialy, ktoré Zdruzenie miest a obci Slovenska zverejnilo na ich webovej
stranke. Uviedla, Ze i§lo o dost’ nestastné obdobie, z dovodu, ze prebiehali komunalne volby.
Za pozitivne povazuje, ze sa priblizne 30 % l'udi vymenilo aje tam zastipenych vela
mladych l'udi. Informovala, Ze 25. marca 2015 bolo zasadnutie organu Rady Zdruzenia miest
aobci Slovenska, kde je 130 l'udi z celého Slovenska, ktori st predsedovia regionalnych
zdruzeni a ktorych je v ramci Slovenska Sestdesiat. CiZe je to velmi dobra cesta, aby sa dobré
veci dostali medzi I'udi a skuto¢ne obce a mesta maju pred sebou Styri roky a budu chciet
spolupracovat’ aj s det'mi.

- privitala, ze bude vel'mi rada, ked’ bude Zdruzenie miest a obci Slovenska spolu v kontakte
s Koaliciou pre deti, a ¢i uz cez webovu stranku alebo cez rokovania organov, kedy sa mozu
dobré¢ myslienky dostat’ medzi starostov a primatorov a oni ich urcite radi vyuZziju. Nemaju
K dispozicii vela finanénych prostriedkov, a tu je vhodna participacia ostatnych. Ako druhy
fakt uviedla, ze ked’ budu hotové isté namety, tak ich moézu prispdsobit’ na svoje podmienky,
takZe aj toto povazuje za velmi ddlezité. Podotkla, Ze Zdruzenie miest a obci Slovenska je
naozaj pripravené V tychto veciach spolupracovat.

- informovala, Zze 25. marca 2015 prebehlo rokovanie, kde aj p. Eva Dzurindova, zo
Slovenského vyboru pre UNICEF, dostala priestor, aby pred ¢lenmi rady, starostami, a
primatormi z celého Slovenska prezentovala pomoc det'om.

Peter Lenco, Koalécia pre deti

- pod’akoval a potvrdil, ze p. Marta Bujnidkova, zo Zdruzenia miest a obci Slovenska sa
snazila propagovat’ projekt ,,Komunita priatel'skd detom a mladym 'udom*.

- uviedol, Ze skor narazal na vedenie, od ktorého dostala Koalicia pre deti niekol’ko prisl'ubov,
a radi privitaju, ked” im viac ,,otvoria dvere* a bud navzajom viac spolupracovat’.

Peter Guran, prvy podpredseda Vyboru pre deti a mladez
- uzavrel diskusiu apoziadal o kratku informaciu Karela Molina, riaditel'a Narodného
koordina¢ného strediska pre rieSenie problematiky nasilia na detoch, ktoré ako poznamenal je
istym minuloroénym uspechom Vyboru pre deti a mladez, ako aj Celostatnej stratégie
ochrany a podpory l'udskych prav v Slovenskej republike.

Zaver: Vybor sa oboznamil so zavermi projektu Nadacie pre deti Slovenska ,,Detom
priatel’skd komunita“.
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b) Informacia o plneni strategického ciel’a ¢. 5 Narodnej stratégie na ochranu deti pred
nasilim

Karel Molin, Narodné koordinacné stredisko pre rieSenie problematiky ndsilia na detoch

- Poskytol informaciu o plneni strategick¢ho ciela ¢. 5 - ,,zvySovanie informovanosti
0 problematike nésilia pAchané¢ho na det'och*

- Uviedol, Ze uvedeny strategicky ciel’ do istej miery koliduje v obsahovej, ako aj v ¢asovej
rovine s tlohami Narodného akéného planu, ktoré sa venuju zvySovaniu povedomia v oblasti
prava deti. V ramci realizacie tohto strategického ciela oslovili uz toho ¢asu byvalého
predsedu Rady mladeze Slovenska, p. Ondreja Galla ap. Tomasa Turcana, ktori sa
spolupodielali na priprave ,,Konceptu komunikac¢nej kampane“. Tento koncept bol mimo iné
diskutovany aj s odbornikmi a zastupcami prisluSnych rezortov, napriklad na okruhlom stole,
ktory sa konal 21. novembra 2014 pri prilezitosti prijatia Dohovoru o pravach dietat’a ako aj
pri prilezitosti svetového dna prevencie tyrania azneuzivania deti. Zamer bol nasledne
v podobe konceptu pripomienkovany subjektmi spoluzodpovednymi za realizaciu tohto
strategického ciel’a. Pokial’ ide o samotny koncept pripravy a realizacie kampane, rata s tromi
komunika¢nymi liniami - medialna kampan, podujatia a podporné aktivity a PR (Public
relations) komunikacia.

- adresatmi kampane by mali byt predovsetkym odborna verejnost, do istej miery laicka
verejnost’ a taktiez deti. Navrhuje sa rozdelit’ realizaciu na primarnu, teda v prvom slede sa
zamerat’ na adresata, t.j. dospelu verejnost’, a to odbornu aj laicka a v druhom slede na deti

- ¢o sa tyka vlastne komunikaénych linii vo vzt'ahu k podujatiam a podpornym aktivitam, tam
je pomerne vel’ky priestor nadviazania na uz existujuce aktivity a podujatia, ktoré sa Vv tejto
oblasti realizuju. V tomto duchu poziadal o spoluucast’, zaujem a 0 sietovanie zo strany
organizacii, ktoré tieto aktivity a podujatia realizuju.

- jednym z Kl'icovych nastrojov komunikacie by mala byt’ pripravovana webstranka, ktora by
mala fungovat’ v ramci StruktGry Ministerstva prace, sociadlnych veci arodiny SR. Tato
webstranka by mala byt Struktirovana tak, aby bola pristupnd aj z hladiska informaécii
a jazyka nielen dospelej verejnosti, a teda pokial’ hovorime o dospelej, tak myslime aj laicku
ako aj odbornu verejnost’ a zaroven, aby bola pristupnd aj detom, aby tam v z4sade nasli
vSetky potrebné informéacie, ktoré sa tejto problematiky tykaji a ktoré by im mohli byt
napomocne.

- V si¢asnosti prebieha priprava ndstrojov kampane, ¢i uZ to budid spoty v médiach, a to
rozhlasové alebo televizne, pripadne nejaké nosice a takisto verejné obstaravanie (realizacia
webstranky, nakup medialneho priestoru). Prvé kroky budt realizované v najblizSich
mesiacoch. Kampan v roku 2015 by mala byt’ cielena na dospelu verejnost’, laicku aj odbornu.
Nosna ¢ast’ by sa mala realizovat’ v priebehu jesene roku 2015. Co sa tyka adresatov alebo
Casti kampane, ktora bude adresovana primarne na deti, ta4 by sa mala realizovat’ v priebehu
Skolského roka alebo respektive zaiatkom roka 2016 a mala by sa nosne realizovat
v priebehu skolského roka, resp. prelomu skolského roka.

- uviedol, ze z pohl'adu Narodného koordina¢ného strediska pre rieSenie problematiky nasilia
na detoch prave tento strategicky ciel ¢. 5 Narodnej stratégie je vel'mi vyznamny aj
z hladiska urcitych cielov alebo hladania odpovedi na otazky, ktoré na vybore vyvstali
z diskusie. lde o ciel’, ktorého primarnou tlohou je scitlivenie verejnosti v tejto problematike
ato prostrednictvom realizacie aktivit, ktoré su zamerané¢ na vysvetlovanie problematiky
nasilia, metdodach pomoci, ale aj samozrejme aj dosledkov, ktoré nasilie, ¢i uz v rodinnom
prostredi alebo kdekol'vek inde na detoch prinaSa. Doésledky je potrebné vyzdvihovat
respektive poukazovat’ na ich negativny dopad pre d’alsi rozvoj deti s tym, Ze madme pomerne
dobry legislativny ramec, pokial’ ide o realizaciu prav deti bez ohl'adu na to, akym spdsobom
mozno interpretujeme problematiku nasilia na detoch z hl'adiska istej zakonnej Gpravy, ¢i uz
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V rovine trestného prava, mozno vel'mi Casto opomenovanej rovine priestupkového prava, v
rovine rodinného prava a tak d’alej. Prave strategicky ciel’ ¢. 5 poskytuje priestor na to, aby
sme pracovali sverejnou mienkou a nastavili procesy aj vo vztahu v komunikacii
s verejnost'ou, aby rozumela, z akych dovodov je dolezité chranit’ deti pred nasilim vo
vSetkych rovinach a vo vsetkych prostrediach.

-vtomto duchu sa vyjadril, ze by vel'mi rad poziadal ¢lenov a ¢lenky vyboru, aby sa
intenzivne, samozrejme V ramci svojich moznosti, zapojili do realizacie tohto strategického
ciel’a a vyuzili aj moznosti zosiet'ovania aktivit, ktoré¢ v rdmci subjektov zastupuju a realizuja.
Podotkol, ze veri v to, Ze spolo¢na snaha pri realizacii tohto strategického ciel'a prinesie
pozitiva a dovoli si tvrdit, ze aj prave prostrednictvom jasnej komunikacie sa podari
zabezpecit' viac, nez by sa podarilo zabezpecit akoukol'vek mozno len kozmetickou
a forméalnou pravnou tpravou, ktora by svojim sposobom bola iba vo formalnej rovine.

- na zaver taktiez pod’akoval Ondrejovi Gallovi, z Rady mladeze Slovenska nielen z titulu, ze
pomahal pri vytvarani konceptu komunika¢nej kampane, ale aj z dovodu, akym prispel pri
kreovani stratégie a samozrejme pri praci pre vybor a celkovo pri praci s detmi V ramci
Slovenskej republiky a pevne veri, ze jeho odborny potencial bude takisto v tejto oblasti d’ale;
pdsobit’ a ze bude nalezite vyuzity a zuroceny.

Peter Guran, prvy podpredseda Vyboru pre deti a mladez
- uviedol, ze p. Karel Molin z Narodného koordina¢ného strediska pre riesenie problematiky
nasilia na det'och podal vycerpavajucu informéciu

Zaver: Vybor zobral na vedomie Informéciu o plneni strategického ciela ¢. 5 Narodnej
stratégie na ochranu deti pred nasilim a planovanych aktivitach.

c) Téma ,prava dietat’a* pocas SK PRES 2016

Peter Guran, prvy podpredseda Vyboru pre deti a mladez

- vyzval predsednicku Koalicie pre deti, p. Danu Rus$inovi, aby informovala, o iniciative
zviditeI'nenia témy prav dietata pocas slovenského predsednictva v druhej polovici roku
2016. Na tato tému uz prebehlo viacero rokovani aj na Ministerstve zahrani€nych veci
a europskych zalezitosti SR. Vyjadril sa, ze aj z hladiska medzinarodnych organizacii si
mysli, Ze je to téma, ktora sice nemdze byt tou nosnou prioritou, lebo tie st uz dané a jasné,
ale mohla by byt’ jednou zo sprievodnych tém niektorych akcii, ktoré sa pocas predsednictva
uskutocnia.

Janka Divincova, tajomnicka Vyboru pre deti a mladez

- na doplnenie uvedeného bodu programu uviedla, ze Spolo¢ny sekretariat vyborov dlhodobo
diskutuje s Koaliciou pre deti ohl'adne moznych spdsobov, akymi by sa zviditelnila téma prav
dietata (v SirSom kontexte tym, Ze sa zaobera nielen pravami dietat’a, ale aj problematikou
mladeze). Uviedla, Ze proces pripravy predsednictva je dlhodoby, povazuje preto za uzito¢né
vyuzit' ¢asovy priestor pripravy na slovenské predsednictvo aj na pode vyboru a diskutovat
0 moznostiach a nastrojoch, ktoré su k dispozicii, aby sa aj V tejto téme pocas slovenského
predsednictva dostal adekvatny priestor, napriek tomu, Ze nie je jednou z kl'a€ovych.

- informovala, ze p6vodne mal sekretariat v umysle prizvat’ na rokovanie vyboru konkrétnych
koordinatorov z jednotlivych rezortov, ktori by predstavili prehlad aktivit, ktoré planuja
pocas slovenského predsednictva a akym spdsobom st aktualne formulované priority v ramci
ich rezortov, aby si vo vzajomnej diskusii S ¢lenmi a ¢lenkami vyboru ujasnili, aké su
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vzajomné oCakavania a hl'adali sa mozné sty¢né body. Zhodou okolnosti, z dévodu Casove;j
kolizie, kedy pocas rokovania vyboru prebiecha koordina¢né stretnutie koordinatorov na
Ministerstve zahrani¢nych veci a eurdpskych zaleZitosti SR, nebolo mozné adresne prizvat’
priamo koordinatorov na rokovanie vyboru. Napriek tomu sa rokovania vyboru zc¢astiiuje
zastupca IUVENTY - Slovenského instititu mladeze, p. Toma$ PeSek, povereny
koordinatorom za oblast mladeze, ktory v PPT prezentacii predstavi, akym spdsobom je
Struktirovana priprava v téme mladeze, akymi aktivitami a ¢asovym harmonogramom je
ohranicena.

Dana Rusinova, Koalicia pre deti, Nadacia pre deti Slovenska

- informovala, ze na poslednom stretnuti vyboru Koalicia pre deti avizovala, Ze rozvija tito
myslienku, a tak zac¢ala v minulom roku arozhodla sa vyuzit' predsednictvo Slovenska na
zviditelnenie problematiky prav deti. PoCas predsednictva hl'adali, kde aako by mohli
uchopit’ problematiku a uviedla, Ze chce vyuzit' aj prilezitost’ toho, ze je na vybore pritomny
p. Milan Kollar ako reprezentant Ministerstva zahrani¢nych veci a europskych zalezitosti SR,
ktoré od zaciatku pomahalo v ramci Svojich moznosti usmerniovat’ Koaliciu pre deti v tejto
problematike a zaroveni dostali prislub, ze Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych
zalezitosti SR vyuzije aktikol'vek prilezitost’ poCas tohto obdobia, aby zviditelfiovalo prava a
problematiku prav deti, ¢o z ich strany Koalicia pre deti ve'mi ocenuje a za uvedené je im
touto cestou vel'mi povd’acna.

- informovala, Ze Koalicia pre deti sa stretla aj s Eurochildom, ¢o je siet’ stre$nych europskych
organizacii, ktoré sa venuju ochrane prav deti a aj v ramci Eurochildu zacali diskusiu o tom,
akym spdsobom tato problematiku zviditel'nit’.

- zaroven vyzvala aj ¢lenov vyboru, pokial’ maji podnety na témy, ktoré by bolo zaujimavé
prave pocas predsednictva zviditelnit’ a jedna sa o témy, ktoré st eurdpske a st zaujimavé pre
vSetky Staty, najmd vicSie Staty v Europskej unii; Koalicia pre deti ich vel'mi rada privita
a bude o nich diskutovat’.

- zaroven pod’akovala Spolo¢nému sekretariatu vyborov za to, Ze koalicii pomaha v hl'adani
priestoru v ramci predsednictva na to, aby sa problematika prav mohla zviditelfiovat.
Uviedla, Ze v mesiaci marec 2015 prebehlo v Bratislave zasadnutie Eurochildu
a predstavitelia Eurochildu prejavili zaujem diskutovat’ na tito tému aj so zastupcami verejnej
a Statnej spravy a zarovein sa tu naskytuje moznost’ vV rdmci jednotlivych rezortov dostat’ tato
tému do aktivit, ktoré rezorty planuju. TakZe je tu priestor do konca aprila resp. zaciatku maja
2015 zadefinovat si tému, ako aj konkrétnu aktivitu. Podala navrh, aby vybor poveril
tajomnicku vyboru p. Janku Divincovll na zorganizovanie stretnutia s koordinatormi
jednotlivych rezortov so zastupcami vyboru, kde by si na pracovnom stretnuti vydiskutovali,
aké st moznosti aj v ramci prioritnych tém, ktoré je potrebné reSpektovat’ a v ramci istych
d’alsich planov jednotlivych rezortov by sa vytvoril priestor pre zviditelnenie problematiky
prav deti.

Janka Divincova, tajomnicka Vyboru pre deti a mladez

- reagovala, ked’ze povodny zamer bol mat’ takto prerokovanu tému uz na pdde vyboru, Ze je
vel'mi naklonend tomu, aby Spolo¢ny sekretariat vyborov takéto stretnutie zorganizoval a
tymto je to isty apel aj na ¢lenov vyboru, pokial’ majii zaujem sa v tejto téme d’alej angazovat'.

Tomas Pesek, [IUVENTA - Slovensky inStitut mladeze

- uviedol, Ze v ramci formdcie Rady pre vzdeladvanie, mladez, kultiru a Sport je jednotna
téma, ato ,talentovana mladez“, ktora je rozpracovana samostatne do Styroch mensSich
pracovnych skupin a IUVENTY sa konkrétne tyka pracovna skupina v oblasti mladeze.
Uviedol, ze snahou je, aby téma talentu bola dostato¢ne inkluzivna pre vSetky skupiny
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mladych Tudi. Informoval, Ze su v kontakte s kolegami z Holandska a Malty s ktorymi
koordinuji a snazia sa najst jednotnu tému, ktora bude zohladnovat’ aj priority mladeze.
Nateraz je témou ,,Pozitivna politika mladeze* - preklad, neznie mozno ideélne, ale myslienka
je taka, aby sa prestalo pozerat’ na to, ze sa robia nejaké preventivne opatrenia, aby mladi
I'udia nerobili negativne veci. Je potrebné zmenit’ nahl'ad a pozerat’ na to tak, ¢o mdzeme
urobit’ preto, aby sme rozvijali potencial mladeze.

- uviedol, Ze v Holandsku oblast’ mladeze spada do gescie Ministerstva zdravia. Z hl'adiska
potrieb mladych l'udi plati, Ze ak st uspokojené ich zékladné potreby, tak je aj vacsi priestor
na rozvoj ich potencialu. Aj v ramci Slovenskej republiky je viziou viac rozvijat' potencial
mladych l'udi; kazdy mlady ¢lovek ma potencial, len mu ho treba pomoéct’ objavit’, ako aj
pomdct’ rozvijat’ a sustredit’ sa na to, ako mu moézeme pomoct’ v tom, aby sa tspesne uplatnil
v zivote, a to nielen v pracovnom, ale aj v spolo¢enskom, aby mlddez mohla svoj potencial
vyuzivat' aj pre dobro spolo¢nosti, v ktorej funguji. Zhrnul, Ze vSetky tri krajiny, Malta,
Slovenska republika, ako aj Holandsko smeruju ku kvalite Zivota. Ako uviedol, cielom Malty
je prihliadat’ na to, ako praca s mladezou méze pomdct’ rozvijat' Zivotné zru¢nosti a zaroven
ako moze pomoct’ k ich uznaniu. Takze v tomto sa vSetky tri spomenuté krajiny za oblast’
mladeZe stretli aich wlohou je isty prvy spoloény dokument. Dalsim délezitym spoloénym
prvkom je téma Strukturovaného dialégu, a to ako bude prebiehat’ konzultacia s mladymi
Pudmi v Eurdpe, ¢o si myslia o stvisiacich témach. Struktirovany dialog by mal byt
jednotny, takze sa hl'ada, ktoré otazky stvisia a su relevantné pre vSetky krajiny a nedochadza
k ich opakovaniu.

- najvyznamnej$ou aktivitou, ktora ¢aka Slovensko v ramci slovenského predsednictva za
oblast mladeze je konferencia mladeze, ktort IUVENTA planuje v septembri 2015 v
Kogiciach, kde bude asi 300 Gcéastnikov, pricom k jej priprave uz nedavno prebehlo stretnutie
so zastupcami Z mladeZnickeho sektora. Na konferencii planuju zapojit’ a reprezentovat’ co
najviac mladych I'udi, ako aj prezentovat’ talenty znevyhodnenych mladych l'udi.

Peter Guran, prvy podpredseda Vyboru pre deti a mladez

- pod’akoval p. Tomasovi Pesekovi z IUVENTY za velmi jasni a promptnu informaciu.
Informoval, Ze aj v ramci Vyboru pre deti a mladez bude snaha v ¢o najkratSej dobe zvolat’
koordinatorov SK PRES 2016 vecne prislusnych rezortov s c¢lenmi a ¢lenkami vyboru
a d’al§imi prizvanymi subjektmi, pre lepSie zviditeI'nenie prav deti/mladeze a priestor je tu
otvoreny pre kazdého, ktory by sa chcel napojit’ do spomenutych nadnarodnych tém.

Robert Dobrovodsky, Ministerstvo spravodlivosti SR

- pritomnych informoval o tom, ze za Slovensku republiku je ¢lenom neformalneho vyboru
pri Eur6pskej komisii ,,Child’s Rights Group®, v ramci ktorej vel'mi intenzivne komunikuju 0
aktualnych otazkach. Predsednicka uvedenej skupiny by tiez vel'mi privitala témy, ktoré
zaujimaju Clenské Staty. Europska komisia prispieva krajine, ktora predseda na organizacie a
konferencie, najmi ak sa témy zhoduju so zdujmami Eurdpskej komisie.

- uviedol, ze Najvyssi sud Slovenskej republiky pripravuje dve konferencie, z ktorych jedna
sa bude tykat’ trestného prava, implementacie trestnej smernice pri ochrane prav obeti, a tu
uviedol, Ze si vie predstavit’ prelinanie prav diet'at’a, ak je dieta poskodené alebo obetou.

- druha konferencia sa bude tykat’ civilnej ob¢iansko-pravnej revizie ,,nariadenia Brusel IIa*“ a
tam tiez vidi prienik, pokial’ ide o najlep$i zaujem dietat’a v konani o navrate diet'at’a, ktoré
bolo neopravnene premiestnené; tu spomenul ,,rodicovské tinosy*. Najvyssi sud Slovenskej
republiky vyjadrilo teda podporu, ze by Ministerstvo spravodlivosti SR mohlo byt
spolugestorom; horeuvedené dve konferencie ma uz naplanované, takze v jeho gescii asi tretiu
konferenciu uz nebude z ¢asového hl'adiska mozné organizovat'.
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Janka Divincova, tajomnicka Vyboru pre deti a mladez

- uviedla, Ze principialne imyslom nie je ani tak vymysl'at’ nové aktivity, lebo vel'a z nich je
uz naplanovanych v harmonograme. lde skor o to, aby sme o nich vedeli, aby sme sa na ne
vedeli pripravit, aby sme pripadne nasli zaujimavé témy, ktoré vieme lepSie, kvalitnejsie
pripravit’ na planované konferencie a iné podujatia, ktoré budt v ramci SK PRES 2016.

Milan Kolldr, Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zdlezitosti SR

- do diskusie dodal, Ze predsedajiica krajina nemd moznost’ nejakej volnej tvorby tém,
ktorych sa uchopi, ale si méze vybrat' uz z navrhnutych, existujucich tém; prihovara sa k
tomu, aby sa hladal prienik s témami, ktoré uz jednotlivé rezorty v tejto chvili maju
zadefinované.

Zaver: Vybor diskutoval k téme pripravy SK PRES 2016 v kontexte mozného zviditeI'nenia
témy ,,prav dietat’a”/“mladeze”, v nadvéznosti na o zaviazal tajomnicku vyboru iniciovat’ a
zabezpecCit' stretnutie koordindtorov pripravy SK PRES 2016 vecne prislusnych rezortov s
¢lenmi a ¢lenkami vyboru a d’alSimi prizvanymi subjektmi za ucelom identifikacie moznych
tematickych prienikov a nastrojov pre zviditeI'nenie problematiky prav dietata a mladeze pocas
SK PRES 2016.

Ref: uznesenie Vyboru pre deti a mladez ¢. 44

d) Informacia o uskuto¢nenych aktivitach v ramci Medzinarodného roka rodiny 2014

Stanislav Trnovec, Klub mnohodetnvych rodin

- informoval, Ze Klub mnohodetnych rodin vznikol v r. 1994 v Medzinarodnom roku rodiny
aminuly rok 2014 bolo 20. vyro¢ie Medzinarodného roku rodiny. V suvislosti s tym sa
konalo vel'a roznych aktivit. Generdlne zhromazdenie OSN medzindrodného ekonomického
a socialneho vyboru urobilo zhodnotenie aktivit a Klub mnohodetnych rodin sa podiel’al na
viacerych aktivitach, ktoré st uvedené v tomto zhodnoteni.

- vzhl'adom na to, Ze na vybore nie je vela ¢asového priestoru, pritomnych informoval, ze by
rad tento dokument poslal svyznacenim tych casti, ktoré sa tykaji priamo Klubu
mnohodetnych rodin. Bud’ boli spoluautormi alebo vel'mi blizkymi spolupracovnikmi,
pripadne sa istym spdsobom na tychto aktivitach podielali. Co sa tyka dopadu na Slovensku
republiku; bol tu umysel venovat Europsky rok 2014 téme zosuladenia pracovného
arodinného zivota. Uviedol, ze sa to nepodarilo presadit naprieck vel'mi velkej snahe
mnohych, ktori st v organizacii ,,COFACE — Eurdpska konfederacia rodinnych organizacii
v Eurdpskej tnii*“. Podotkol, Ze pre Klub mnohodetnych rodin je to istou reflexiou, Ze rodina
je vramci Eurdpskej unie kdesi vzadu, ze je to subor statov, ktoré su orientované viacej na
ekonomiku ako na l'udské prava a na to, aké je v skutocnosti blaho l'udi.

- pre informaciu spomenul, ze dokument OECD , Family Database (2011)", hovori
o0 radikalnych zmenach postavenia rodiny.

- na zaver pod’akoval vSetkym, ktori Klubu mnohodetnych rodin robia zazemie, ako aj za to,
7e potom vedia nasledne na medzinarodnych forach prezentovat’ to, ¢o je dolezité, a ¢o
povazuju za vel'mi dolezité.
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Peter Guran, prvy podpredseda Vvboru pre deti a mladez

- pod’akoval p. Stanislavovi Trnovcovi z Klubu mnohodetnych rodin za informaciu, podotkol,
ze kazdopadne napr. otdzka sucasného nazerania alebo oblasti eurdpskych politik, napr.
rodinnych politik je dlhodobo vedena tak, Ze je to vlastne kompetencia narodnych Statov,
takze kazdopadne je vel'mi zaujimavé vediet, akym smerom sa to vyvija v ostatnych, najma
Vv susednych krajinach.

- zaroven poziadal o slovo p. Andreu Cisarovu z Centra pre medzinarodnopravnu ochranu deti
amladeze, aby informovala o priprave narodného projektu ,,Podpora Centra pre
medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze (CIPC) I*.

Zaver: Vybor zobral na vedomie informaciu o uskuto¢nenych aktivitich mimovladnych

organizacii (Klub mnohodetnych rodin) po¢as Medzinarodného roka rodiny 2014.

e) Narodny projekt .,Podpora Centra pre medzinarodnopriavnu ochranu deti a mladeze

(CIPC) I*.

Andrea Cisarova, Centrum pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze

- podakovala za cas a priestor, ktory modze vyuzit na prezenticiu uvedeného projektu.
Informovala, Zze Centrum pre medzindrodnopravnu ochranu deti a mladeze dostalo moznost’
robit’ narodny projekt, ktory ma byt’ zamerany na osvetu l'udi, ktori odchadzaju zo Slovenska,
ktori ida napr. do Anglicka, Nemecka, Rakuska pripadne do inych krajin a zacinaji tam mat’
problémy. Néarodny projekt ,,Podpora Centra pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze
(CIPC) I, ktory CIPC zacalo koncipovat’ sa tyka migracie mladych I'udi, ktori odchadzaju do
zahraniCia za lepSim zivotom, za pracou, za nie¢im ¢o im pomoze naStartovat’ lepsi zivot.
Mnohokrat odchadzaja spdsobom Ze opustaji svoje rodiny, 1di do zahrani¢ia za ,lepSim
zivotom®“, ale vpripade, Ze unich nastanii nejaké problémy (moézu sa dostat’ do
alkoholickych, drogovych problémov), Casto krat zostavaju absolutne sami. Ak V zahranic¢i
nemaju rodinu, zazemie, moze sa stat’ ze im odobert deti. V ostatnom Case téma odobratia
deti bola aj na Slovensku vel'mi silne prezentovana prave médiami. Tato téma kulminuje
nad’alej. Slovenska republika mala problém s Anglickom, ktory sa stale riesi, v susednom
Cesku majt vel’ky problém s Nérskom. Uviedla, Ze u nas zaznamenavame, Ze odoberania deti
sa deje aj v Nemecku, kde st na$i ob¢ania, kedy napr. stratia pracu, rozidu sa, nevedia ¢o
sdetmi. Atu su deti obetou, dostanu sa Casto do detského domova, kde je moznost’ ich
adoptovat. Podobné problémy vidime aj v Rakusku. Tu je prave Centrum pre
medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeZe centrdlnym organom, ktory modze nejakym
spOsobom napomoct’, zaroveil vSak Centrum mé len obmedzené moZnosti a spdsoby, ako
tymto l'ud’om pomoct’.

-na margo ekonomickej migracie, ktord zacina vel'mi silniet’ a na margo toho, Ze vela
mladych l'udi odchadza za pracou mimo Slovenska, sa CIPC rozhodlo podchytit’ to, ¢o Statny
organ V spolupraci s d’al§imi organmi modze robit, ¢o mdZe robit v spolupraci
s mimovladnymi organizaciami (NGO). Uvedeny projekt je zamerany na odoberanie deti a na
unosy deti, uviedla niekol’ko prikladov kazuistiky

- poukazala na to, ze ekonomicka kriza nie je len na Slovensku, ale citit’ ju v celej Eurdpe.
LCudia chodia za pracou, snazia sa dostat’ lepsSie pracovné podmienky. A z toho dévodu CIPC
oslovilo troch odbornikov-sudcov, ktori mali zhodnotit’ stav v Anglicku, Nemecku a Rakusku,
a zaroven poukazat’ na to, ¢o robit’ v pripade, ze sa naSi obCania ocitni pred sidom iného
Statu, ako sa mdZe nas §tat pozerat’ na to, co d’alej a ako moze nas Stat pomoct’.
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- informovala, ze anglicky sudca lord Matthew Thorpe je medzicasom aj poradcom ministra
prace, socialnych veci a rodiny SR Jana Richtera a uviedla, ze sa aj zaslizil v znamej kauze
deti Ivany Boorovej, ktoré sa vratili na Slovensko. V Anglicku dosiahli precedens a vstupovat’
do konani mézu, vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze chct deti dostat’ spat’ na Slovensko. Rakusania,
Nemci maju na uvedenu vec odliSny nézor, ato, ze angazovat’ by sa nemalo Centrum pre
medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze ale rodicia, stari rodicia, ktori by do toho nejako
aktivne zasahovali. Casto ludia, ktori odchadzaji zo Slovenska, nemajii dobré finanéné
zazemie a dovodom vystahovania prave do krajiny ako je Anglicko, Nemecko a Rakusko st
socialne davky, ktoré su odlisné, ako su na Slovensku. CIPC chce v ramci projektu pripravit
metodiku, kto, skym aako moéze komunikovat, to znamena, Zze Centrum pre
medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze spolu s Ministerstvom spravodlivosti SR, resp.
s nasimi sudcami si ur¢ia, V akom rozmedzi sudcovia mozu konat, v pripade, ze sa dozvedia,
ze diet’a sa nachadza na izemi iného S§tatu, ¢i vlastne mozu vydat’ nejaké rozhodnutie. A to aj
Vv pripade, ak sa dieta vracia, aké rozhodnutie v tejto veci mézu vydat'.

- V spolupraci s Ministerstvom vnitra SR, s Ministerstvom zahraniénych veci a eurdpskych
zalezitosti SR, s Interpolom, s Prezidiom policajného zboru by chceli vyriesit' otazku, ako
uvedené problémy riesit’. S Generalnou prokuratirou SR, ktord bude sti¢ast’ou tohto projektu
je potrebné konzultovat otizku kvalifikicie unosu. Dalej uviedla, ze medzi prizvanymi
vramci projektu su aj mesta aobce, tzn. Zdruzenie miest a obci Slovenska, Unia miest
Slovenska, vyssie tizemné celky, vo vztahu ku ktorym riesia otazku, ¢i matka, ktora odchadza
z Anglicka, ma nejaké zabezpecenie vo forme socialneho bytu alebo iného byvania. Ddlezita
ulohu tu zohravaju aj mimovladne organizacie zo Slovenska, ktoré v pripade, ze prichadza
niekto spét’, ¢i po psychickej stranke vie reagovat’ tak, aby sa vedel zaclenit’ do normélneho
Zivota a vedel fungovat. Ulohou je teda vytvorit si istd G&innG formu komunikacie prave
medzi spomenutymi orgdnmi.

- podotkla, ze na tento projekt bolo CIPC vyzvané aj na zaklade uznesenia Narodnej rady SR,
kde Narodna rada SR odporucila, aby sa vypracovala ista koncepcia osvety pri ekonomickej
migracii, do akej hranice statny organ moze zasiahnut’, a nasledne na to malo zorganizovat’
medialnu kampan. Prave odlisna jurisdikcia, odlisné ponimanie veci priviedlo Centrum pre
medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze k nazoru zorganizovat medidlnu osvetu a
poslednym vystupom by mala byt medzinarodna konferencia, ktora sa kona uz treti rok, kde
by mali byt’ zastipené tak Statne organy, ako aj mimovladne organizacie, ako aj experti nielen
z Eurépskej Unie, ale aj z celého sveta, aby obcania jednoducho vedeli v akom rozmedzi
a v akej forme mozu ¢akat’ pomoc od Statu.

Peter Guran, prvy podpredseda Vvboru pre deti a mladez

-uviedol, Ze ide o mimoriadne citlivii ¢asto diskutovanu tému, mozno niekedy aj zle
interpretovand v médiach, takze urcite bude vel'mi zaujimavé mat’ nejaké konkrétne vysledky
ztohto projektu. P. Cisarova, z Centra pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze
poziadal, aby pritomnym uviedla ¢asovy harmonogram projektu a termin konferencie a ¢i na
flu budu prizvané aj nejaké medzinarodné organizécie.

Andrea Cisarova, Centrum pre medzindrodnopravnu ochranu deti a mladeze

- informovala, ze z dovodu, Ze sa jedna o medzinarodntl problematiku budu stale oslovované
medzinarodné organizacie. Podobny projekt ako uviedlo Centrum pre medzindrodnopravnu
ochranu deti a mladeZe sa chystaju robit’ aj Raktsania a budud sa snazit’ zmenit’ medzinarodny
predpis v ramci Europskej komisie, aby sa skuto¢ne dal akcent na to, komu aké obcianstvo
patri.
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-uviedla, Ze aktivity na projekte uz prebichaju, odbornici pracuji na rozhodnutiach
Vv pripadoch ked’ sa l'udia st'ahuju do inych Statov, resp. akym sposobom sa vyladi ochrana
rodiny smerom k zahrani¢iu. To znamena, ze uz v mesiaci marec 2015 sa pripravuje stretnutie
hlavnych koordinatorov, ktori budu riesit’ koncepciu projektu a zaroven dala do pozornosti, ze
16. marca 2015 prebehne stretnutie 15 zastupcov mimovladnych organizacii zo Slovenska, na
ktoré pritomnych zaroven aj pozvala. Priblizne v juni 2015 by mala za¢at’ medialna kampan k
tomu, o vSetko moze urobit’ stat, z ktorého odchadzajii ob¢ania aj so svojimi rodinami, resp.
aké st ich pravomoci. V mesiaci september 2015 planuje Centrum pre medzinarodnopravnu
ochranu deti a mladeze zorganizovat uz spomenutu konferenciu na medzinarodnej urovni,
ktora mala minulé dva roky vel'mi silny ohlas a konala sa pod zastitou dvoch ministrov a
prezidenta SR. Na zaver uviedla, Ze v mesiaci november 2015 je naplanované ukoncenie
horeuvedeného projektu.

- pritomnych oboznamila, Ze Centrum pre medzindrodnopravnu ochranu deti a mladeze
privita pisomné namety k prezentovanému Nérodnému projektu ,,Podpora Centra pre
medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze (CIPC) I*.

Zaver: Vybor zobral na vedomie informaciu o pripravovanom Narodnom projekte ,,Podpora
Centra pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze (CIPC) I*.

6. Zaver

Janka Divincova, tajomnicka Vyboru pre deti a mladez

- uviedla, Zze najblizsie zasadnutie Vyboru pre deti a mladez je naplanované na zacCiatok jina
2015 pricom st avizované dva materidly - informacia o plneni eurdpskej stratégie mladeze,
ktora bude predkladat’ rezort Skolstva a prva informacia o plneni stratégie na ochranu deti
pred nasilim.

Peter Guran, prvy podpredseda Vyboru pre deti a mladez
- pritomnym pod’akoval za aktivnu ucast’, ako aj za konstruktivne formulacie zaverov vyboru.

Zapisala:
Andrea Hantabalova, v.r., Spolo¢ny sekretariat vyborov

Za spravnost’:
Janka Divincova, v.r., tajomnic¢ka Vyboru pre deti a mladez

Schvalil:
Peter Guran, v.r., prvy podpredseda Vyboru pre deti a mladez

Jozef Burian, v.r., predsedajuci, Statny tajomnik Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny
SR

V Bratislave dna 30.4.2015
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